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Wstep

Obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych, poza zapewnieniem realnej ochrony interesbw poszkodowanego,
zabezpiecza majatek osoby odpowiedzialnej przed finansowymi skutkami wyrzgdzenia
szkody. Wiele oséb nie zdaje sobie jednak sprawy, ze istniejg wyjatki od drugiej z
wymienionych funkcji i tym samym nie zawsze wyptata odszkodowania przez
ubezpieczyciela zwalnia nas z odpowiedzialnosci za naprawe szkody. Do takich sytuacji
nalezy przede wszystkim zaliczy¢C tzw. regres ubezpieczeniowy. Celem niniejszej analizy
jest wyjasnienie istoty instytucji regresu, cech tego roszczenia oraz okolicznosci w jakich
dochodzi do jego powstania, w kontekscie umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, a takze najczesciej

pojawiajgcych sie watpliwosci praktycznych w omawianym obszarze.

Czym jest regres ubezpieczeniowy i jakie sg jego

rodzaje?

W celu wyjasnienia pojecia regresu ubezpieczeniowego, w pierwszej kolejnosci
nalezy opisa¢ czym jest samo roszczenie regresowe. Najprosciej rzecz ujmujgc, jest to
roszczenie umozliwiajgce zgdanie zwrotu wyptaconego $wiadczenia. Istotng cechg
roszczenia zwrotnego jest fakt, iz wystepuje ono jedynie w pienigdzu, a momentem jego
powstania jest chwila spetnienia swiadczenia przez jednego z dtuznikow, bgdz zaptaty
cudzego dtugu. Zatem, pojecie roszczenia regresowego odnosi sie do sytuacji, w ktérych
podmiot wywigzujgc sie z cigzgcego nim zobowigzania uzyskat prawo do dochodzenia

zwrotu Swiadczenia od osoby trzecie;.

Regres ubezpieczeniowy powstaje zatem w sytuacji gdy zakiad ubezpieczen
dokona wyptaty odszkodowania z tytutu umowy ubezpieczenia, a okolicznosci
towarzyszace wypadkowi ubezpieczeniowemu uzasadniajg prawo zadania

roszczenia zwrotnego (regresu) od sprawcy szkody.
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Do powyzszego dochodzi w $cisle okreslonych przez prawo przypadkach. W oparciu

o aktualne regulacje, mozna wskaza¢ dwa rodzaje regresu ubezpieczeniowego:
1. Regres typowy

Ten rodzaj regresu zachodzi w sytuacji, gdy ubezpieczyciel w zwigzku z wyptaconym
odszkodowaniem wystepuje z roszczeniem zwrotnym do sprawcy szkody, ktory jest osobg
trzecig, nie bedgca strong umowy ubezpieczenia. Podstawg prawng regresu typowego jest
art. 828 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym jezeli nie umowiono sie inaczej, z dniem
zaptaty odszkodowania przez zaktad ubezpieczenh roszczenie ubezpieczajgcego przeciwko
osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do

wysokosci zaptaconego odszkodowania.

Warto podkresli¢, ze w wypadku regresu typowego ubezpieczyciel wstepuje w prawa
osoby poszkodowanej. Fakt iz dochodzi do przejscia roszczenia, a nie powstania nowego
uprawnienia po stronie zaktadu ubezpieczenn ma wptyw chociazby na bieg terminu
przedawnienia. Ubezpieczyciel wstepujgc na miejsce ubezpieczajgcego, nabywa
roszczenie do osoby trzeciej. Ma ono jednak ograniczony termin przedawnienia, jaki — po
odliczeniu okresu, ktory do tego czasu uptyngt — pozostawat ubezpieczajgcemu do

dochodzenia, od tej osoby, naprawienia wyrzgdzonej szkody.

PRZYKLAD REGRESU TYPOWEGO

W zwigzku z zalaniem ubezpieczonego lokalu przez sgsiada, zaktad ubezpieczen wyptaca
odszkodowanie z tytutu zawartej umowy ubezpieczenia mienia. W chwili wypftaty
odszkodowania - na ubezpieczyciela przechodzg roszczenia poszkodowanego wzgledem
sprawcy szkody, {. zaktad ubezpieczen uzyskuje uprawnienie do wystgpienia z
roszczeniem regresowym do sgsiada z gory, jako osoby odpowiedzialnej za powstanie
szkody.
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PRZYKLAD REGRESU TYPOWEGO

Zaktad ubezpieczen wyptaca odszkodowanie z tytutu zawartej umowy ubezpieczenia
autocasco w zwigzku ze szkodg pojazdu powstatg w wypadku, do ktérego doszto z winy
pieszego. Ubezpieczyciel uzyskuje uprawnienie do wystgpienia z roszczeniem regresowym

do tego ostatniego, jako osoby odpowiedzialnej (winnej) za powstanie szkody.

2.Regres nietypowy

Ten rodzaj regresu jest $ciSle zwigzany z ubezpieczeniem odpowiedzialnosci
cywilnej i obejmuje sytuacje, w ktérych na podstawie szczegdlnego przepisu prawnego lub
postanowien OWU, ubezpieczyciel, w oznaczonych wypadkach, posiada prawo
dochodzenia zwrotu wyptaconego poszkodowanemu odszkodowania od osoby, ktorej
odpowiedzialnos¢ jest objeta ubezpieczeniem. Zatem, podstawowg cechg odrdzniajgca
obie instytucje regresu (typowego od nietypowego) jest osoba do ktdrej ubezpieczyciel
moze zwrocic¢ sie z roszczeniem zwrotnym. Regres typowy kierowany jest do podmiotu
stojgcego poza stosunkiem ubezpieczenia (osoby trzeciej), zas regres nietypowy — do

kierujgcego pojazdem, ktérym wyrzgdzono szkode.

Niniejsza analiza skupia sie na najpowszechniej wystepujgcym w polskim
systemie prawnym przyktadzie regresu nietypowego, jakim jest roszczenie
zwrotne przystugujgce zaktadowi ubezpieczeh w oparciu o art. 43 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych?, ktéry zwigzany jest z umowa ubezpieczenia

odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

W ramach umowy OC posiadaczy pojazdow mechanicznych zaktad ubezpieczen

zobowigzuje sie do zaptacenia okre$lonego w umowie odszkodowania w sytuacji gdy

! Ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. 22018 r. poz. 473 z p6zn. zm.).
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posiadacz lub kierujgcy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedacg nastepstwem Smierci,
uszkodzenia ciata, rozstroju zdrowia bgdz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.
Nalezy zatem wskazac, ze ubezpieczyciel dokonuje wyptaty odszkodowania nie na rzecz
strony umowy ubezpieczenia, a osoby trzeciej, poszkodowanej w zwigzku z ruchem
pojazdu, objetego ubezpieczeniem. Jednoczesnie, jezeli zostang spetnione przestanki
okreslone w art. 43 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (ktére zostang omdéwione w
dalszej czesci niniejszego opracowania), zaktad ubezpieczeh uzyska uprawnienie do

wystgpienia z roszczeniem zwrotnym (regresem) do kierowcy ubezpieczonego pojazdu.

Zgodnie z pogladem dominujgcym w literaturze i orzecznictwie, przedmiotowy regres
nietypowy nie wynika z umowy ubezpieczenia, lecz jest roszczeniem szczegdlnym,
przystugujgcym z mocy ustawy, wymagalnym nie z chwilg wyrzgdzenia szkody przez
bezposredniego sprawce zdarzenia, lecz z chwilg wyptaty odszkodowania przez zaktad
ubezpieczen. Powstaje tym samym zasadniczo nowa wierzytelnos¢ i w zwigzku z tym nie
dochodzi przy tym do przejécia uprawnien poszkodowanego na ubezpieczyciela (jak w

przypadku regresu typowego).

PRZYKLAD REGRESU NIETYPOWEGO

Zaktad ubezpieczen wyptaca odszkodowanie z tytutu zawartej umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdu mechanicznego w zwigzku ze szkodg
powstatg z winy kierowcy ubezpieczonego pojazdu. W toku postepowania likwidacyjnego
okazuje sie, ze kierowca pojazdu objetego ubezpieczeniem OC w chwili zdarzenia byt
nietrzezwy. Na podstawie art. 43 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, w
wyniku wyptaty odszkodowania ubezpieczyciel uzyskuje uprawnienie do wystgpienia z
roszczeniem regresowym do kierowcy, w takiej wysokosci w jakiej wyptacit Swiadczenie na

rzecz poszkodowanego.
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W jakich przypadkach dochodzi do powstania regresu w
ramach umowy obowiazkowego ubezpieczenia OC

posiadaczy pojazdéw mechanicznych?

Podstawe regresu nietypowego w przypadku umowy obowigzkowego ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdédw mechanicznych stanowi art. 43 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, zgodnie z ktorym ubezpieczyciel moze dochodzi¢ od kierujgcego
pojazdem mechanicznym zwrotu wyptaconego z tytutu ubezpieczenia OC posiadaczy

pojazdéw mechanicznych odszkodowania, jezeli kierujgcy:

1) wyrzadzit szkode umysinie;

2) wyrzadzit szkode w stanie po uzyciu alkoholu lub w stanie nietrzezwosci;

3) wyrzadzit szkode po uzyciu srodkéw odurzajgcych, substanciji psychotropowych lub
srodkow zastepczych w rozumieniu przepisow o przeciwdziataniu narkomanii;

4) wszedt w posiadanie pojazdu wskutek popetnienia przestepstwa;

5) nie posiadat wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem mechanicznym, z
wyjatkiem przypadkéw, gdy chodzito o ratowanie zycia ludzkiego lub mienia albo o
poscig za osobg podjety bezposrednio po popetnieniu przez nig przestepstwa;

6) zbiegt z miejsca zdarzenia.

Powyzszy katalog przypadkéw ma charakter zamkniety, co oznacza, ze tylko w
sytuacjach okreslonych w artykule 43 ustawy o ubezpieczeniach

obowigzkowych bedzie powstawato roszczenie regresowe ubezpieczyciela.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze do powstania regresu nietypowego konieczne
jest w pierwszej kolejnosci sprawstwo kierujgcego ubezpieczonym pojazdem. Jest to
zwigzane z faktem, ze w sytuacji gdy kierowca pojazdu nie ponosit winy za szkode, w ogole
nie powinno zostaé wyptacone odszkodowanie z tytutu obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej, wiec tym bardziej nie bytoby mozliwe dochodzenie jego zwrotu,
bez wzgledu na wypetnienie przez kierujgcego np. przestanki nie posiadania uprawnien do

kierowania pojazdem mechanicznym.
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Sposréd okolicznosci wymienionych w art. 43, jedynie miedzy przestankg umysinego
dziatania kierujgcego a szkodg musi zachodzi¢ adekwatny zwigzek przyczynowy (o ktérym
mowa w art. 361 k.c.). W odniesieniu do pozostatych przypadkéw do powstania roszczenia
zwrotnego po stronie zaktadu ubezpieczen wystarczy sam fakt, ze kierujacy wyrzadzit
szkode. Oznacza to przyktadowo, ze nawet jezeli zostanie sporzgdzona opinia biegtego, z
ktérej bedzie wynikato ze fakt znajdowania sie w stanie po uzyciu alkoholu nie miat wptywu
na nieprawidlowe zachowanie na drodze kierowcy ubezpieczonego pojazdu, to i tak
roszczenie regresowe bedzie wobec niego zasadne, poniewaz wypetnit on przestanke z art.

43 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych.

Warto odnie$c¢ sie rowniez do kwestii regresu w przypadku zdarzen drogowych, do
ktorych doszio przed wejSciem w zycie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, tj. przed dniem 1 stycznia 2004 roku. W tym okresie podstawg regresu
nietypowego byta regulacja zawarta w rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia 9 grudnia
1992 r.? Okreslony w § 33 przedmiotowego rozporzgdzenia katalog przypadkow w ktérych
dochodzito do powstania regresu nietypowego byt krotszy wzgledem zawartego w obecnie
obowigzujgcej ustawie - brak byto m.in. przestanki zbiegniecia z miejsca zdarzenia. W
zwigzku z powyzszymi rozbieznosciami powstaty watpliwosci, co do mozliwosci
dochodzenia przez ubezpieczyciela regresu w oparciu o przestanke zbiegniecia z miejsca
zdarzenia z art. 43 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych w odniesieniu do zdarzen do
ktérych doszto w okresie obowigzywania rozporzgdzeniu z dnia 9 grudnia 1992 r. W uchwale
z dnia 28 marca 2019r. Sgd Najwyzszy wskazat, ze roszczenie zaktadu ubezpieczen do
kierujgcego pojazdem mechanicznym o zwrot odszkodowania wyptaconego z tytutu
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych powstaje i
podlega ocenie wedtug stanu prawnego obowigzujgcego w chwili wyptaty odszkodowania
(I CZP 95/18 - Uchwata Sadu Najwyzszego LEX nr 2637573). Oznacza to, ze zaktad
ubezpieczen moze skierowac roszczenie regresowe w oparciu o przestanke zbiegniecia z
miejsca zdarzenia, nawet jesli zdarzenie to miato miejsce jeszcze w trakcie obowigzywania

rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia 9 grudnia 1992 roku, jezeli do samej wyptaty

2 Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 1992 r. w sprawie ogdlnych warunkéw obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z
ruchem tych pojazdéw. (Dz.U. 1992 nr 96 poz. 475 z p6zn. zm.).
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odszkodowania doszto po wejsciu w zycie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (tj. od

dnia 1 stycznia 2004 roku).

Do kogo moze by¢ skierowany regres z umowy
ubezpieczenia OoC posiadaczy pojazdow

mechanicznych?

Jak wynika wprost z tresci artykutu 43 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
regres z tytutu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych moze by¢ kierowany wytgcznie do kierowcy pojazdu, ktéry wypetnit
przestanki wymienione w przedmiotowym artykule. Bez znaczenia jest czy kierowca pojazdu
jest osobg z ktorg zostata zawarta umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej czy

tez osobg trzecia.

W tym miejscu nalezy rozwazy¢ sytuacje prawng w wypadku jezeli kierowca pojazdu
byt w chwili zdarzenia osobg matoletnig. Z art. 426 kodeksu cywilnego wynika, ze matoletni,
ktéry nie ukonczyt lat trzynastu, nie ponosi odpowiedzialnosci za wyrzgdzong szkode. W
takiej sytuacji odpowiedzialno$¢ bedg ponosity osoby zobowigzane do nadzoru chyba, ze
wykazg ze uczynity zado$¢ obowigzkowi nadzoru albo, ze szkoda powstataby takze przy
starannym wykonywaniu nadzoru (art. 427 k.c.) wtedy takze odpowiedzialnosci nie poniosa.
W odniesieniu natomiast do matoletnich, ktérzy w chwili zdarzenia ukonczyli 13 lat, nalezy
wskazac, ze do wykazania zasadnosci roszczenia regresowego koniecznym jest wykazanie
przez zaktad ubezpieczen, Zze sprawca szkody osiggngt taki poziom rozwoju
psychofizycznego, ze mozliwe jest uznanie go za winnego (tak: SN w wyr. z 11 stycznia
2001 r., IV CKN 1469/00, OSN 2001, Nr 9, poz. 129). Nieosiggniecie przez matoletniego
takiego stopnia rozwoju, nie wytgcza jednak pociggniecia do odpowiedzialnosci oséb

zobowigzanych do jego nadzoru (na podstawie art. 427 k.c.).

Kontrowersje budzi zasadnosé dochodzenia przez zaktad ubezpieczen zwrotu
wyptaconego odszkodowania od kierujgcego-pracownika, ktéry wyrzadzit

szkode przy wykonywaniu przez niego obowiazkéw pracowniczych.
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Zgodnie z art. 120 kodeksu pracy3, w razie wyrzgdzenia przez pracownika przy
wykonywaniu przez niego obowigzkow pracowniczych szkody osobie trzeciej, zobowigzany
do naprawienia szkody jest wytgcznie pracodawca. Pracodawcy przystuguje ewentualny
regres do pracownika. Zastosowanie art. 120 k.p. jest wytgczone w sytuaciji, gdy pracownik
umysinie wyrzadzit szkode (art. 122 k.p.). W razie umysinego wyrzgdzenia szkody przez
kierujgcego-pracownika nie ma zatem watpliwosci co do zasadnosci zastosowania
omawianego przepisu. Judykatura w swoich orzeczeniach przychylita si¢ do
stanowiska, zgodnie z ktérym pracownik nie odpowiada wobec osoby trzeciej za
szkode wyrzadzong z winy nieumysinej, jezeli doszto do niej przy wykonywaniu przez
niego obowigzkéw pracowniczych (tak na przyktad: uchwata SN z dnia 7 listopada 1977
r., i czp 8o0/77, OSNC 1978) .

Warto tu wspomnie¢, ze dziedziczno$¢ zobowigzania wynikajgacego z roszczenia
regresowego zalezy od daty wyptacenia odszkodowania. W uchwale z dnia 16 listopada
2012 r. (sygn. akt 1l CZP 61/12) Sad Najwyzszy wskazat, ze regres nietypowy nie moze
by¢ skierowany przez zaktad ubezpieczen do spadkobiercéw kierujagcego pojazdem,
ktéry spowodowat wypadek, jesli odszkodowanie zostato wyptacone po smierci tej
osoby. Oznacza to zatem, ze spadkobiercy dziedziczg regres jedynie w przypadku

odszkodowania wyptaconego za zycia sprawcy.

% Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz.U. 1974 nr 24 poz. 141 z p6zn. zm.)
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Kiedy dochodzi do wypetnienia przestanki braku
uprawnien do kierowania pojazdem mechanicznym (art.

43 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych)?

Z artykutu 43 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych wynika, ze kierowca
pojazdu moze byC pociggniety do odpowiedzialnosci z tytutu regresu ubezpieczeniowego,
jezeli w chwili zdarzenia nie posiadat wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem
mechanicznym, z wyjatkiem przypadkow, gdy chodzito o ratowanie zycia ludzkiego lub

mienia albo o poscig za osobg podjety bezposrednio po popetnieniu przez nig przestepstwa.

Interpretujgc powyzszy przepis nalezy w sposob wyrazny odrozni¢ sytuacje w ktorej
nie posiadamy przy sobie stosownych dokumentéw od rzeczywistego braku uprawnien do
prowadzenia pojazdu Dopiero drugi przypadek bowiem stanowi wypetnienie przestanki o
ktérej mowa w art. 43 ustawy pkt 3 o ubezpieczeniach obowigzkowych. W$rdd takich
sytuacji mozna wyroznic¢ nieposiadanie prawa jazdy przez osoby, ktére nigdy nie uzyskaty
takich uprawnien. W szczegodlnosci warto podkreslic, ze do powyzszego grona nalezy
zaliczy¢ osoby ktére uzyskaty pozytywny wynik z egzaminu teoretycznego oraz
praktycznego na prawo jazdy, ale nie uzyskaty jeszcze stosownej decyzji starosty (podstawg
prawng jest art. 10 ustawy o kierujgcych pojazdami?). Wynika to z faktu, ze decyzja nadajgca
uprawnienia do kierowania pojazdami okreslonej kategorii, ma charakter konstytutywny
(tworzgcy nowg sytuacje prawng). Podkresli¢ przy tym nalezy iz starosta przed wydaniem
decyzji sprawdza czy osoba ubiegajgca sie o wydanie prawa jazdy spetnia wszystkie
ustawowe warunki do uzyskania uprawnien wskazane w art. 11 ustawy o kierujgcych

pojazdami.

Brakiem uprawnien jest rowniez sytuacja w ktérej dana osoba utracita uprawnienia w
wyniku cofniecia, i ktéra musi ponownie ubiega¢ sie o uzyskanie takich uprawnien lub
posiadajgc de facto takie uprawnienia nie moze w danej chwili ich realizowaé i z nich
korzysta¢ z uwagi np. na ich czasowe "zawieszenie", nie powodujgce jednak ich definitywnej
utraty. Ponadto, takim przypadkiem bedzie tez postugiwanie sie prawem jazdy kategorii nie

obejmujgcej pojazdu kierowanego przez sprawce szkody — przyktadem moze byé

4 Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (Dz.U. 2011 nr 30 poz. 151 z pdzn. zm.)
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kierowanie zespotem pojazdow w postaci ciggnika rolniczego z przyczepa, posiadajgc

jedynie prawo jazdy kategorii B.

Kiedy dochodzi do wypetnienia przestanki zbiegniecia z
miejsca zdarzenia (art. 43 pkt 4 ustawy o

ubezpieczeniach obowigzkowych)?

Jedng z przestanek umozliwiajgcych kierowanie przez zaktad ubezpieczen
roszczenia zwrotnego do sprawcy szkody na podstawie art. 43 ustawy 0 ubezpieczeniach
obowigzkowych jest zbiegniecie z miejsca zdarzenia. Nalezy wskazaé, ze zagadnienie to
budzi wiele kontrowersji, poniewaz prawo cywilne nie zawiera definicji legalnej

pojecia ,,zbiegniecie z miejsca zdarzenia".

W orzecznictwie wskazuje sie, ze nie kazde oddalenie z miejsca zdarzenia mozna
uzna¢ za zbiegniecie. Nalezy w szczegoélnosci wskaza¢ na tres¢ orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1998 r., sygn. akt Il CKN 40/98.: ,Zawarte w umowie
ubezpieczenia stowo "zbiegt”, ktbrego synonimem moze by¢ stowo "uciekt”, uzyte zostato
celowo, aby nie kazde oddalenie sie kierowcy z migjsca wypadku, czasami
usprawiedliwione  okolicznosciami  zdarzenia, powodowato utrate  ochrony
ubezpieczeniowej. Aby zatem przypisa¢ kierowcy zachowanie okre$lone w analizowanym
przepisie, nalezatoby wykazac, iz kierowca "szybko", w celu jego niezauwazenia, opuscit
miejsce wypadku bez zamiaru powrotu. Tylko takie bowiem zachowanie daje sie okresli¢
Jako zbiegniecie z miejsca wypadku.” Z podobnym stanowiskiem judykatury mozna spotkaé
sie w wyroku z dnia 27 sierpnia 1968 r. sygn. akt RW 948/68, w ktérym Sad Najwyzszy
stwierdzit, iz ,0 ucieczce kierowcy z miejsca wypadku mozna mowic wtedy, gdy oddala sie
on z miejsca wypadku, by unikng¢ zidentyfikowania go, by utrudni¢ ustalenie przyczyny
wypadku bgdz tez by unikng¢ ewentualnej odpowiedzialnosci za spowodowanie wypadku".
W tym miejscu mozna réwniez wskazac na definicje zawartg w wyroku SN z dnia 27 marca
2001, sygn. IV KKN 175/00, zgodnie z uzasadnieniem ktérego: ,momentem decydujgcym o
przyjeciu, ze sprawca zbiegt z miejsca zdarzenia, jest ustalenie, Ze oddalajgc sie z miejsca

zdarzenia, czynit to z zamiarem unikniecia odpowiedzialno$ci, w szczegodlnosci w celu
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uniemoZzliwienia identyfikacji, roli, jakg odegrat w zdarzeniu, oraz stanu, w jakim znajdowat

sie w chwili wypadku".

Warto ponadto zaznaczyé, ze ,zbiegniecie z miejsca zdarzenia” jest pojeciem
funkcjonujagcym - nie tylko na gruncie ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych - ale rowniez w ramach kodeksu karnego. Zgodnie jednakze z
dominujgcym w judykaturze poglgdem, sformutowanie "zbiegt z miejsca zdarzenia" uzyte w
art. 43 pkt 4 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych nie moze by¢ utozsamiane z
pojeciem "zbiegnigcia z miejsca zdarzenia" funkcjonujacym na gruncie prawa karnego

materialnego (art. 178 kodeksu karnego).

Konieczne jest wyznaczenie zakresu obowigzkoéw jakie z punktu widzenia prawa

cywilnego, spoczywajg na uczestniku zdarzenia drogowego.

W orzecznictwie wskazuje sie ze zastosowanie dyspozycji art. 43 pkt 4 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych wymaga ustalenia, iz sprawca kolizji drogowej opuscit
miejsce zdarzenia Swiadomie, bez spetnienia cigzgcych na nim obowigzkdéw wynikajgcych
z art. 16 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, w celu unikniecia odpowiedzialnosci
za wyrzgdzong szkode (wina umysina lub razgce niedbalstwo). Warto zatem przenalizowac
tres¢ art. 16 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Zgodnie z ust. 2 ww. artykutu, w
razie zaistnienia zdarzenia objetego ubezpieczeniem obowigzkowym, osoba uczestniczgca

w nim, jest nie tylko obowigzana do:

- udzielenia pozostatym uczestnikom zdarzenia niezbednych informacji koniecznych
do identyfikacji zaktadu ubezpieczen, tgcznie z podaniem danych dotyczgcych

zawartej umowy ubezpieczenia,

- niezwlocznego powiadomienia o zdarzeniu zaktadu ubezpieczen, udzielajgc mu
niezbednych wyjasnien i przekazujgc posiadane informacje (sprawca moze to zrobic
w drodze telefonicznej, listownej lub e-mailowej, jak réwniez zgtosi¢ sie do najblizsze;j

placowki ubezpieczyciela),

ale takze w dalszej kolejnosci, zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 3 ustawy o0 ubezpieczeniach

obowigzkowych, na uczestnikach zdarzenia spoczywa obowigzek niezwtocznego
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powiadomienia Policji jesli doszto o wypadku z ofiarami w ludziach lub wypadek powstat w

okolicznosciach nasuwajgcych przypuszczenie, ze zostato popetnione przestepstwo.

W szeregu kierowanych do Rzecznika wnioskach o interwencje - dotyczacych
kwestii zbiegnigcia z miejsca zdarzenia - wnioskodawcy wskazuja, ze oddalili sie

Z miejsca zdarzenia bez wiedzy (Swiadomosci) o tym, ze doszto do powstania

szkody.

Brak swiadomosci sprawstwa wyklucza mozliwos¢ przypisania zamiaru unikniecia
odpowiedzialnosci, a jak zostato wyzej wskazane, bez takiego czynnika nie mozna mowi¢ o
zbiegnieciu z miejsca zdarzenia. Z oczywistych wzgledow w przypadku zdarzen
komunikacyjnych z udziatem innych osob lub tez wskutek ktorych doszto do powstania
znacznych szkdd, o wiele rzadziej dochodzi do przeoczenia zajscia szkody przez sprawce.
W wiekszosci wypadkéw przedmiotowa sytuacja ma miejsce w przypadku Kkolizji
parkingowych (w szczegdlnosci jezeli zdarzeniu towarzyszyty wyjatkowe okolicznosci, takie
jak trudne warunki atmosferyczne). Z informacji zebranych przez Rzecznika wynika, ze
zaktady ubezpieczen rzadko sg sktonne uznaé za wystarczajgce ttumaczenia klientéw, ze
nie zauwazyli oni powstania szkody i dlatego nie mogg odpowiadac, za celowe oddalenie
sie z miejsca zdarzenia (ij. zbiegniecie). Jednakze, nie ulega watpliwosci, ze ciezar
udowodnienia dziatania w zamiarze uniknigcia odpowiedzialnosci spoczywa nie na kliencie,
a na zaktadzie ubezpieczen. Nalezy dojs¢ do takiego wniosku przede wszystkim na gruncie
obowigzujgcego orzecznictwa (np. wyrok SN z dnia 27 marca 2001, sygn. IV KKN 175/00)
w ktorym zostat potwierdzony lezgcy po stronie zaktadu ubezpieczenh ciezar dowodu,
wynikajgcy z art. 6 k.c. W takiej sytuacji ubezpieczyciel zwracajgcy sie z regresem powinien
przedstawi¢ dowody na zasadno$¢ regresu np. nagranie z monitoringu, zeznania swiadka.
Ubezpieczyciel moze tez przedstawi¢ jako dowdd opinie rzeczoznawcy, z ktorej bedzie
przyktadowo wynikato Ze rodzaj i wielkos¢ uszkodzen nie mogta zosta¢ niezauwazona przez

sprawce, ktory musiat mie¢ Swiadomosé powstania szkody.

Kolejng kwestig wymagajgca omowienia sg zdarzenia drogowe, w toku ktorych co
prawda zdajemy sobie sprawe z powstania naszej odpowiedzialnosci za szkode, jednakze
brak jest na miejscu wiasciciela drugiego pojazdu. Najczesciej chodzi o sytuacje, w ktorych
podczas wykonywania manewru omijania zarysowaliSmy naszym pojazdem w niewielkim

stopniu zaparkowany obok samochdéd. W przywotywanym wczesniej wyroku Sadu
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Najwyzszego z dnia 18 listopada 1998 r., sygn. akt ||l CKN 40/98, decydujgcym dla
stwierdzenia, ze nie doszto do zbiegniecia z miejsca zdarzenia byt fakt Ze sprawca opuscit
miejsce wypadku w towarzystwie Swiadka zdarzenia w celu powiadomienia Policji, a

nastepnie powrdcit na to miejsce.

Sprawca szkody powinien dotozy¢ wszelkich staran w celu poinformowania
poszkodowanego lub odpowiednich organéw o zdarzeniu. Powstaje zatem

pytanie jak nalezy sie zachowaé, aby wykluczyé mozliwos¢ zakwalifikowania

naszego zachowania jako zbiegniecia z miejsca zdarzenia.

Jesli do zderzenia doszto na parkingu centrum handlowego, to sytuacje zgtosmy
pracownikowi ochrony, ktéry wywota przez gtosnik wiasciciela pojazdu. Mozemy tez
przekazaC¢ swoje dane. Z kolei, jezeli do zdarzenia doszto na miejskim parkingu, to
nalezatoby przede wszystkim pozostawi¢ kartke z naszymi danymi za szybg drugiego
pojazdu. Nie jest to jednak zawsze efektywne dziatanie, zwlaszcza przy niekorzystnych
warunkach atmosferycznych (np. ulewa, silny wiatr). Kartka moze tez wypas¢, zostac
porwana przez wiatr albo wsungé¢ sie za maske samochodu. Nalezy w tym miejscu w
szczegolnosci zwrdci¢ uwage na wyrok Sgdu Okregowego w Sieradzu z dnia 25 lipca 2018
r. (sygnatura akt | Ca 273/18, LEX nr 2534816), w ktérym Sad wskazat: ,Nie mozna bowiem
uwazac, iz pozostawienie luzem kartki na samochodzie, bez zadnego zabezpieczenia od
zjawisk atmosferycznych takich jak wiatr, czy deszcz i w dodatku w sposob dostepny dla
kazdego, uzasadnia twierdzenie o zachowaniu nalezytej starannosSci w tym temacie.
Pozwana mogta podjg¢ tez proby ustalenia danych wifasciciela samochodu, pytajgc
chociazby mieszkancow bloku przed ktorym doszto do kolizji.” Zatem, jesli nie ma
mozliwosci skontaktowania sie z kims kto moze nam pomdéc w odnalezieniu
poszkodowanego, w pierwszej kolejnosci powinnismy zadbac o to zeby pozostawiona przez
nas kartka z danymi byta nalezycie zabezpieczona. Pomocne bedzie rowniez wykonanie
dokumentacji zdjeciowej uszkodzonego przez nas pojazdu, ktéra moze stanowi¢ dowod nie

tylko na wielko$¢ powstatej szkody, ale réwniez na fakt pozostawienia kartki z danymi.

Ponadto, jesli w poblizu miejsca zdarzenia jest jakis lokal ustugowy np. restauracja,
sklep lub punkt ustugowy to warto réwniez skontaktowac sie z jego pracownikiem, ktory nie
tylko moze przekaza¢ nasze dane poszkodowanemu, ale rowniez moze w przysztosci

poswiadczyC¢, ze czekaliSmy i podjeliSmy starania w celu wywigzania sie z naszych
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obowigzkéw udostepnienia informacji. W sytuacji jezeli nie chcemy pozostawia¢ swoich
danych na miejscu zdarzenia lub zalezy nam na uzyskaniu pewnosci, ze nasze oddalenie
nie zostanie uznane za zbiegniecie, najlepiej zgtosi¢ zdarzenie bezposrednio na policje.
Patrol podjedzie na miejsce i spisze nasze zeznania, a ubezpieczyciel nie bedzie miat

podstaw do przyjecia, ze doszto do ucieczki z miejsca zdarzenia.

Zwrotu jakich swiadczen moze sie domaga¢ zaktad
ubezpieczen w ramach regresu z umowy ubezpieczenia

OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych?

Zgodnie z art. 34 ust 1 ustawy o obowigzkowych ubezpieczeniach umowa
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie jezel
posiadacz lub kierujgcy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za
wyrzgdzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedgcg nastepstwem sSmierci,
uszkodzenia ciata, rozstroju zdrowia bgdz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.
Jednoczesnie z zasady petnego odszkodowania wyrazonej w art. 361 k.c., wynika, iz
poszkodowany, co do zasady winien otrzymac¢ kompensate wszystkich poniesionych szkdéd

- zardwno na osobie, jak i na mieniu.

Naprawienie szkody obejmuje zaréwno straty, ktére poszkodowany ponidst
(strata rzeczywista), jak i korzysci, ktére mégtby osiagnaé, gdyby mu szkody nie
wyrzadzono (utracone korzysci). Prawo cywilne przewiduje szereg roszczen,

ktore to umozliwiaja.

Poszkodowani, w ramach odpowiedzialnosci sprawcy, w zaleznosci od stanu faktycznego

mogqg dochodzi¢:

1. zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde, ktére jest Swiadczeniem
jednorazowym, pienieznym i majgcym stanowi¢ sposob ztagodzenia cierpien

fizycznych i psychicznych poszkodowanego (art. 445 k.c. w zwigzku z 444 k.c.);

2. zwrotu wszelkich kosztow zwigzanych z wypadkiem tj. kosztéw zwigzanych z
leczeniem i rehabilitacjg oraz lepszym odzywianiem poszkodowanego, opiekg nad

poszkodowanym, transportu poszkodowanego i jego bliskich, adaptacji mieszkania
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stosownie do potrzeb poszkodowanego, a takze przygotowania go do wykonywania

nowego zawodu (art. 444 § 1 k.c.);

3. renty uzupetniajgcej, ktora ma stanowi¢ wyréwnanie réznicy w dochodach
osigganych przez poszkodowanego przed wypadkiem w stosunku do dochoddéw

uzyskiwanych przez niego po wypadku (art. 444 § 2 k.c.);

4. jednorazowego odszkodowania (tzw. kapitalizacji renty), ktére jest uzasadnione w
szczegolnosci gdy poszkodowany w nastepstwie wypadku stat sie inwalidg, a
jednorazowe swiadczenie umozliwi mu wykonywanie innego zawodu, czy tez
rozpoczecie prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej, przy czym jezeli poszkodowany

korzysta z tego Swiadczenia traci prawo do renty uzupetniajgcej (art. 447 k.c.);

5. renty na zwiekszone potrzeby polegajgcej na zapewnieniu poszkodowanemu
srodkow potrzebnych do poprawy jego stanu zdrowia po wypadku, a zwigzanych z
jego leczeniem i rehabilitacjg, lepszym odzywianiem oraz sprawowang nad nim
opiekg (art. 444 § 2 k.c.);

6. w przypadkach krotszych okreséw niesprawnosci po wypadku, skutkujgcych
niemoznoscig wykonywania pracy (prowadzenia dziatalnosci) - zwrotu utraconych
zarobkow (art. 361 k.c.).

7. odszkodowania z tytutu poniesionych kosztow np. na naprawe lub odkupienie
uszkodzonej lub utraconej rzeczy (art. 361 k.c.). W praktyce moze to by¢ zniszczony
pojazd, ale tez inne utracone Iub uszkodzone przedmioty, nalezgce do
poszkodowanego (np. ubranie, zegarek, okulary, telefon, jak i tez budynek lub brama
czy ogrodzenie posesji)

8. w przypadku uszkodzenia lub zniszczenia pojazdu, oprécz pokrycia kosztow jego
naprawy lub wyptaty srodkéw na zakup kolejnego, dodatkowo mozna zgdac zwrotu
kosztow holowania i parkowania uszkodzonego czy zniszczonego pojazdu, jego
utraconej wartosci handlowej czy tez zwrotu kosztow pojazdu zastepczego (art. 361
k.c.),

W sytuacji, gdy wskutek wypadku samochodowego poszkodowany poniesie smierc,

najblizsi cztonkowie rodziny mogg ubiegac sie o wyptate:
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1. stosownego odszkodowania jezeli wskutek smierci poszkodowanego nastgpito
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej jego najblizszych, chodzi tutaj o szeroko
pojety uszczerbek natury ekonomicznej wystepujgcy po stronie najblizszych po

Smierci poszkodowanego (art. 446 § 3 k.c.);

2. zwrotu kosztow zwigzanych z leczeniem i pogrzebem zmartego poszkodowanego

poniesionych przez cztonkéw jego rodziny (art. 446 § 1 k.c.);

3. renty alimentacyjnej, ktéra ma na celu uzupetnienie dochodow os6b uprawnionych
po Smierci poszkodowanego, wobec ktorych na zmartym cigzyt obowigzek
alimentacyjny i ktére za zycia wspierat stale i dobrowolnie finansowo, a przemawiajg

za tym zasady wspotzycia spotecznego (art. 446 § 2 k.c.);

4. zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde, ktére jest Swiadczeniem
jednorazowym, pienieznym i majgcym stanowi¢ sposob ztagodzenia cierpien
fizycznych i psychicznych najblizszych czionkéw rodziny zmartego na skutek
wypadku poszkodowanego (art. 446 § 4 k.c.) przy czym instytucja ta znajduje
zastosowanie do wypadkow, ktére miaty miejsce poczgwszy od 3 sierpnia 2008r..
Gdy wypadek wydarzyt sie przed tym dniem - zados¢uczynienia mozna dochodzi¢ na
podstawie art. 448 k.c., tj. z tytutu naruszenia dobra osobistego — prawa do zycia w

rodzinie i wiezi rodzinnej.

W odniesieniu do zado$¢uczynienia z tytutu naruszenia dobra osobistego, jakim jest
utrzymywanie normalnych relacji i wiezi rodzinnych (art. 448 k.c.), tj. w przypadkach w
ktérych cztonek rodziny zyje, ale nie ma z nim zadnego kontaktu lub jest on mocno
ograniczony, a leczenie nie rokuje znaczgcej poprawy (tzw. stan terminalny czy
wegetatywny), nalezy wskazac, ze aktualnie brak jest ostatecznego, a zarazem jednolitego
stanowiska orzecznictwa. Chociaz takie uprawnienie potwierdzita Izba Cywilna Sadu
Najwyzszego az w trzech uchwatach wydanych jednego dnia (lll CZP 36/17, 1ll CZP 69/17
i I CZP 60/17), to w nowszej uchwale sktadu powiekszonego Izby Kontroli Nadzwyczajne;j
i Spraw Publicznych SN z 22 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt | NSNZP 2/19) stanowisko to
zostato zakwestionowane i wskazano, ze osobie bliskiej poszkodowanego, ktory na skutek
czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i trwatego rozstroju zdrowia, nie przystuguje

zadoscuczynienie pieniezne na podstawie art. 448 kodeksu cywilnego.
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Wyptaty wszystkich zasygnalizowanych $wiadczeh bedg podlegaty roszczeniu
zwrotnemu tzn. zaktad ubezpieczen wypfaci je poszkodowanemu, a nastepnie zwrdci sie do
sprawcy o zwrot catej wyptaconej sumy (regres). Mogg by¢ to czasami olbrzymie kwoty.
Przyktadowo najwyzsze regresy do sprawcéw wypadkow przekraczajg milion ztotych. Jeden
z rekordzistéw ma do zwrotu ponad 1 500 000 zitotych. Kierujgc motocyklem, podczas
manewru wyprzedzania, potrgcit rowerzystke. W wyniku odniesionych obrazen kobieta

zmaria.

Na jakich zasadach dochodzi do przedawnienia roszczen
regresowych z umowy OC posiadaczy pojazdéw

mechanicznych?

Zgodnie z dominujgcym w orzecznictwie oraz doktrynie stanowiskiem roszczenie
regresowe zaktadu ubezpieczen pozostaje w zwigzku z zawarciem umowy ubezpieczenia
OC i nie jest jednak stricte "roszczeniem z umowy ubezpieczenia". W zwigzku z tym termin
przedawnienia w przypadku przedmiotowego regresu bedzie regulowac art. 118 k.c., a nie
odnoszgcy sie do umow ubezpieczenia art. 819 k.c. Zgodnie natomiast z trescig art. 118
k.c., termin przedawnienia roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarcze;j
(a do takich nalezy zaliczy¢ regres zakfadu ubezpieczen) wynosi trzy lata. Nalezy
jednoczesnie wskazaé, ze bieg przedawnienia rozpoczyna sie w dniu wymagalnosci
roszczenia (art. 120 k.c.). W przypadku roszczenia z art. 43 ustawy o0 ubezpieczeniach
obowigzkowych (ij. regresu nietypowego) jako moment jego powstania nalezy wskazac

wyptate odszkodowania przez zaktad ubezpieczen na rzecz poszkodowanego.

Bieg przedawnienia roszczenia regresowego z umowy OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych rozpoczyna sie w chwili wyptaty odszkodowania i ulega

przedawnieniu po trzech latach.

W tym miejscu warto zwroci¢ uwage na kwestie terminu przedawnienia roszczen
samych poszkodowanych do zaktadu ubezpieczen. Zgodnie z brzmieniem art. 819 § 3 k.c.,
w wypadku ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej termin roszczen poszkodowanego

wobec zaktadu ubezpieczen o odszkodowanie lub zados¢uczynienie przedawnia sie z
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uptywem okresu przewidzianego dla tego roszczenia w przepisach o odpowiedzialnosci za
szkode wyrzagdzong czynem niedozwolonym Iub niewykonaniem badz nienalezytym
wykonaniem zobowigzania. Takg regulacjg bedzie art. 4421 k.c., odnoszgcy sie do roszczen
o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym. Zgodnie z art. 442! k.c.,
roszczenie 0 naprawienie szkody wyrzagdzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o
szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia, jednakze termin ten nie moze byc¢
dtuzszy niz dziesiec lat od dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie wywotujgce szkode. Jesli zas
szkoda wynikta z przestepstwa, roszczenie jej o naprawienie ulega przedawnieniu z
uptywem lat dwudziestu od dnia popetnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.
Jednoczes$nie w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczyc sie
wczesniej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedziat sie o
szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Z kolei przedawnienie roszczen osoby
matoletniej o naprawienie szkody na osobie nie moze skonczy¢ sie wczesniej niz z uptywem

lat dwoch od uzyskania przez nig petnoletnosci

Ponizszy przyktad ma na celu ukazanie jak opisane zasady biegu terminu
przedawnienia mogg opozni¢ uzyskanie przez sprawce informacji o obowigzku zaptaty

roszczenia zwrotnego na rzecz zaktadu ubezpieczen.

PRZYKLAD:

W dniu 26 maja 1999 r. kierujgcy pojazdem, znajdujgc sie w stanie nietrzezwoS$ci, nie
zachowat nalezytej ostroznos$ci i doprowadzit do wypadku, w wyniku ktérego doszto do
Smierci pieszego. Rodzina zmartego wystgpita z wnioskiem o wyptate zadoscuczynienia za
krzywde do zaktadu ubezpieczen w dniu 23 pazdziernika 2016 r. Majgc na uwadze, ze
szkoda powstata w wyniku przestepstwa, nalezy wskazac, ze nie doszto do przedawnienia
roszczenia poszkodowanych, poniewaz zgodnie z art. 442! k.c., roszczenie 0 naprawienie
Sszkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dwudziestu od dnia popetnienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Zatem, rodzina zmartego mogfa wystgpiCc z roszczeniem

odszkodowawczym do dnia 26 maja 2019 r. W zwigzku ze zgtoszonym roszczeniem zaktad
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ubezpieczen, po  przeprowadzeniu  postepowania likwidacyjnego wypfacit
zadoscuczynienie w dniu 23 listopada 2016 r. Zatem, zgodnie z art. 120 k.c. w zwigzKku z
art. 118 k.c., zaktad ubezpieczen ma prawo wystgpi¢ z roszczeniem regresowym do

kierowcy pojazdu do dnia 23 listopada 2019 r. (3 letni okres przedawnienia).

Opracowata Matgorzata Fonfara, referent prawny w biurze Rzecznika Finansowego
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