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Cele webinarium

NOWE KATEGORIE
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DROGOWEGO
1 1CH OBOWIAZKI

e osoba poruszajaca sie przy uzyciu
urzadzenia wspomagajacego ruch

e kierujacy hulajnoga elektryczna

o kierujacy urzadzeniem transportu
osobistego (uto)
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CYWILNEJ

e wypadki drogowe
e przyktady z orzecznictwa
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DROGOWEGO
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Definicje prawne
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URZADZENIE
WSPOMAGAJACE

RUCH

e urzadzenie lub sprzet
sportowo-rekreacyjny

e przeznaczone do poruszania
sie w pozycji stojacej

e napedzane sitg miesni

HULAJNOGA
ELEKTRYCZNA

e pojazd (!)

e naped elektryczny

e z kierownicg / brak
siedzenia i pedatéw

e konstrukcyjnie przeznaczony
do poruszania sie wytacznie
przez kierujacego

URZADZENIE
TRANSPORTU
OSOBISTEGO (UTO)

e pojazd (!)

e naped elektryczny

e brak siedzenia i pedatéw

e konstrukcyjnie przeznaczony
do poruszania sie wytacznie
przez kierujacego




 NOWE” KATEGORIE
UCZESTNIKOW
RUCHU DROGOWEGO
| ICH OBOWIAZKI
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Kto, kierujac rowerem, hulajnoga elektryczna lub
urzadzeniem transportu osobistego albo poruszajac
sie przy uzyciu urzadzenia wspomagajgcego ruch

na chodniku lub drodze dla pieszych, nie porusza

sie z predkoscia zblizona do predkosci pieszego lub
nie ustepuje pierwszenstwa pieszemu, podlega karze
grzywny albo karze nagany.
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Osoba poruszajaca sie przy pomocy urzadzenia wspomagajacego ruch

OSOBA PORUSZAJACA SIE PRZY POMOCY URZADZENIA WSPOMAGAJACEGO RUCH

e ma obowiazek korzystania z chodnika, drogi dla pieszych lub dla roweréw (w strefie
zamieszkania moze korzystac z catej szerokosci drogi, jak piesi, rowerzysci, hulajnogisci)

BN OBOWIAZKI ,NOWYCH” UCZESTNIKOW RUCHU DROGOWEGO Rzecznik

o w strefie zamieszkania ma pierwszenstwo przed pojazdem, jak pieszy

e natomiast ma obowiazek ustepowania pierwszenstwa pieszym poruszajacym sie po
chodniku lub znajdujacym sie na przejsciu dla pieszych

NIEDOZWOLONE

e poruszanie sie w stanie po uzyciu alkoholu lub srodka dziatajacego podobnie do alkoholu
e przewozenie innej osoby zwierzecia lub tadunku

e ciagniecie pojazdu lub tadunku

® czepianie si¢ pojazdéw

e poruszanie sie tytem
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Hulajnoga elektryczna

HULAJNOGA ELEKTRYCZNA

e przed ukonczeniem 18 roku zycia wymagana karta rowerowa
lub prawo jazdy kat. am, a1, b1 lub t
* obowiazek korzystania z drogi lub pasa ruchu dla roweréw
o w braku takiej drogi lub pasa, z jezdni, po ktdrej ruch pojazdéw jest dozwolony
z predkoscia nie wigksza niz 30 km/h - z predkoscia dopuszczalng 20 km/h
© na drodze dla rowerdw i pieszych pieszy ma pierwszerstwo
® predkos¢ max. = 20 km/h
e w braku kierunkowskazéw w pojezdzie sygnalizowanie skretu przez wyciagniecie reki

NIEDOZWOLONE

e niedozwolone ciagniecie pojazdu, tadunku, osoby w sankach lub innym podobnym urzadzeniu
* niedozwolone przewozenie innej osoby, zwierzecia lub tadunku

BN OBOWIAZKI ,NOWYCH” UCZESTNIKOW RUCHU DROGOWEGO Rzecznik

© niedozwolone dopuszczanie dziecka w wieku do 10 lat do kierowania hulajnoga elektryczng
na drodze (w strefie zamieszkania: korzystanie przez dziecko do 10 roku zycia dopuszczalne
wytacznie pod opieka osoby dorostej




Finansowy

wwwrf.gov.pl

urzadzenie transportu osobistego (uto)

URZADZENIE TRANSPORTU OSOBISTEGO (UTO)

e przed ukonczeniem 18. roku Zycia wymagana karta rowerowa
lub prawo jazdy kat. am, a1, b1 lub t
© obowiazek korzystania z drogi dla roweréw (z pasa ruchu dla roweréw juz nie)
e vmax. =20 km/h
e w braku kierunkowskazéw w pojezdzie sygnalizowanie skretu przez wyciagniecie reki

NIEDOZWOLONE

e niedozwolone ciagniecie pojazdu, tadunku, osoby w sankach lub innym podobnym urzadzeniu,
jak réwniez osoby poruszajacej sie przy pomocy urzadzenia wspomagajacego ruch

© niedozwolone dopuszczanie dziecka w wieku do 10 lat do kierowania hulajnoga elektryczng
na drodze w strefie zamieszkania: korzystanie przez dziecko do 10 roku zycia dopuszczalne
wytacznie pod opieka osoby dorostej

BN OBOWIAZKI ,NOWYCH” UCZESTNIKOW RUCHU DROGOWEGO Rzecznik




NOWE OBOWIAZKI
DOTYCHCZASOWYCH
UCZESTNIKOW RUCHU
DROGOWEGO
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BN \WZGLEDNE PIERWSZENSTWO PIESZEGO Rzecznik

Uprawnienie pieszego do pierwszenstwa ruchu na przejéciu dla pieszych
nadal nie dotyczy pierwszenstwa wobec pojazdéw szynowych

Nadal obowiazuja pieszych przekraczajacych jezdnie (réwniez na przejsciu dla pieszych) :
e zachowanie szczegdlnej ostroznosci
e zakaz wchodzenia na jezdnie bezposrednio przed jadacy pojazd

Nowoscia jest dostrzezenie przez ustawodawce pieszego ,wchodzacego na przejscie dla
pieszych” obok dotychczasowego pieszego ,znajdujacego sie na przejsciu dla pieszych”

Uprawnienie do pierwszenstwa ruchu pieszego dziata wytacznie na przejsciu dla
pieszych, nie natomiast w innych miejscach, w ktérych przekraczanie jezdni jest
dozwolone:

o w odlegtosci ponad 100 m od przejécia dla pieszych
© na skrzyzowaniach drég (takze tych w odlegtosci mniejszej niz 100 m
od najblizszego przejscia dla pieszych)




I WZGLEDNY ZAKAZ KORZYSTANIA PRZEZ PIESZEGO Rzecznik
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PODCZAS WCHODZENIA LUB PRZECHODZENIA PRZEZ JEZDNIE
LUB TOROWISKO, CHOCIAZBY NA PRZEJSCIU DLA PIESZYCH

W SPOSOB, KTORY PROWADZI DO OGRANICZENIA MOZLIWOSCI OBSERWACJI
SYTUACJI NA JEZDNI, TOROWISKU LUB PRZEJSCIU DLA PIESZYCH

e np. trzymanie telefonu przy uchu
o np. Wpatrywanie sie¢ w smartfon
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NOWE OBOWIAZKI KIERUJACYCH POJAZDAMI Rzecznik

KM/H W TERENIE ZABUDOWANYM ROWNI

(BEZ)WZGLEDNY OBOWIAZEK ZMNIEJSZENIA
PREDKOSCI PRZED PRZEJSCIEM DLA PIESZYCH

e W terenie zabudowanym, jak i poza, takze na drogach krajowych na tyle, aby ustapic¢
pierwszenstwa pieszemu znajdujacemu sie lub wchodzacemu na przejécie, a nawet aby
,hie narazi¢ na niebezpieczenstwo pieszego znajdujacego sie lub wchodzacego na przejscie.”
Obowiazek pierwszenstwa przejazdu tramwaju przed pieszym na przejsciu dla pieszych

ZACHOWANIE MINIMALNEGO ODSTEPU OD POJAZDU POPRZEDZAJACEGO

PODCZAS PRZEJAZDU AUTOSTRADA | DROGA EKSPRESOWA

o Odstep w metrach w proporcji % predkosci w km/h)
e Obowiazek utrzymywania odstepu niezbednego do uniknigcia zderzenia
w razie hamowania lub zatrzymania sie poprzedzajacego pojazdu




WPEYW OMOWIONYCH
ZMIAN PRAWA O RUCHU
DROGOWYM NA OKRESLANIE
ODPOWIEDZIALNOSCI
CYWILNEJ ZA WYPADKI
DROGOWE
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BN ODPOWIEDZIALNOSC CYWILNA :
W RAZIE ZDERZENIA POJAZDOW (1) E

Samoistny posiadacz mechanicznego srodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody
ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch
przedsiebiorstwa lub zaktadu, chyba Ze szkoda nastapita wskutek sity wyzszej albo wytacznie

z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktérag nie ponosi odpowiedzialnosci

(art. 436 § 1wzw.zart. 435§ 1 k.c.)

Jednakze gdy posiadacz samoistny oddat sSrodek komunikacji w posiadanie zalezne,
odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny (art. 436 § 1 zd. 2 kc.).

Odpowiedzialnos$¢ cywilng zatem - nawet w braku zawinienia w wyrzadzeniu szkody - moze
ponosic¢ takze uzywajacy srodka komunikacji poruszanego za pomocg sit przyrody w ramach
stosunku prawnego z wtascicielem srodka komunikacji (np. w ramach carsharingu, najmu
hulajnogi elektrycznej, najmu pojazdu zastepczego, uzyczenia pojazdu)
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BN ODPOWIEDZIALNOSC CYWILNA :
W RAZIE ZDERZENIA POJAZDOW (2) E

Pojecie mechanicznego srodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody
(pary, gazu, elektrycznosci, paliw ptynnych itp.):

Dos¢ powszechnie przyjmuije sie, ze chodzi o wszelkie pojazdy (srodki komunikacji) zdolne

do samodzielnego przemieszczania sie dzieki mechanizmowi, napedzanemu energiq pochodzqcq
z przetworzenia sit przyrody (por. W. Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz,

2013, art. 436, nb 4; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2012, nb 592; A. Smieja (w:)
System prawa prywatnego, t. 6, s. 618 in.).

Nie spetniaja wskazanych wymagan:

1. zwierzeta, uzywane jako srodek transportu;

2. urzadzenia niestuzace do celéw komunikacyjnych, chociaz zdolne do samodzielnego
przemieszczania sie (np. koparki, spychacze, kombajny rolnicze i inne maszyny samobiezne);

3. urzadzenia stuzace do celéw komunikacyjnych, ale ktérych tylko pewien element sie porusza,
natomiast cato$¢ nie jest zdolna do samodzielnego przemieszczania sie (np. windy, ruchome
schody i chodniki, wyciag narciarski, kolej linowa itp.);

4. urzadzenia niewyposazone w silnik, a poruszane wytacznie dzieki wykorzystaniu sity

zwierzat, ludzi oraz nieprzetworzonych sit przyrody (np. wéz konny, rower, t6dz zaglowa,
bojer, szybowiec, sanie itp.).*

*fragm. komentarza art. 436 k.c. A. Olejniczak w: Kidyba A. (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom Ill.
Zobowiazania - cze$¢ ogdlna, wyd. Il, dostep: LEX
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W razie zderzenia sie mechanicznych srodkéw komunikacji poruszanych za pomocs sit przyrody
wymienione osoby [posiadacze samoistni albo zalezni pojazdéw] moga wzajemnie zadaé
naprawienia poniesionych szkéd tylko na zasadach ogdlnych. Réwniez tylko na zasadach ogdlnych
osoby te sq odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z grzecznosci

(art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c.).

W razie zderzenia pojazdéw zatem np. hulajnogi elektrycznej z samochodem, hulajnogi
elektrycznej z hulajnoga elektryczna, analogicznie w razie zderzenia sie NTO z innym pojazdem.

W praktyce w takich przypadkach ujawni sie oddziatywanie na ustalanie odpowiedzialnosci
cywilnej rowniez nowych przepiséw w zakresie stwierdzania zaistnienia obiektywnego elementu
winy u kierujacych pojazdami - nieprawidtowego zachowania sie

e m.in. naruszenie przez uczestnika wypadku obowigzujacych go przepiséw p.o.r.d.,

e rowniez: zachowanie sie uczestnika wypadku w sposéb nieadekwatny do zagrozenia na drodze
(np. warunkéw drogowych, sytuacji wywotanej dziataniem innego uczestnika ruchu)
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CYWILNEJ POSIADACZY POJAZDU MECHANICZNEGO
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m— \Wynika z art. 2 ust. 1 pkt 10 ustawy

o ubezpieczeniach obowigzkowych, ufg i.

POJAZDY MECHANICZNE PODLEGAJACE OBOWIAZKOWI UBEZPIECZENIA OC

OBEJMUJACYM SZKODY W ZWIAZKU Z RUCHEM TYCH POJAZDOW:

© pojazd samochodowy, ciagnik rolniczy, motorower i przyczepe okreslone w przepisach ustawy -
prawo o ruchu drogowym, pojazd samochodowy - pojazd silnikowy*, ktérego konstrukcja
umozliwia jazde z predkoscia przekraczajaca 25 km/h; okreslenie to nie obejmuje ciagnika
rolniczego (art. 2 pkt 33 p.o.r.d.).

© pojazd wolnobiezny w rozumieniu przepiséw ustawy - prawo o ruchu drogowym,
z wytaczeniem pojazdéw wolnobieznych bedacych w posiadaniu rolnikéw posiadajacych
gospodarstwo rolne i uzytkowanych w zwiazku z posiadaniem tego gospodarstwa.

POJAZD SILNIKOWY
Pojazd wyposazony w silnik, z wyjatkiem motoroweru, pojazdu szynowego, roweru, wozka

rowerowego, hulajnogi elektrycznej, urzadzenia transportu osobistego i wézka inwalidzkiego




BN BRAK OBOWIAZKU UBEZPIECZENIA HULAJNOG

1 POJAZDOW UTO A ODPOWIEDZIALNOSC CYWILNA

w powstaniu szkody)

sie przy uzyciu urzadzenia wspomagajacego ruch)

w zwiazku z posiadaniem tego gospodarstwa.

BRAK OBOWIAZKU UBEZPIECZENIA HULAJNOG ELEKTRYCZNYCH | URZADZEN
TRANSPORTU OSOBISTEGO WOBEC MOZLIWEJ ODPOWIEDZIALNOSCI

CYWILNEJ ZA SZKODY POWSTALE W ZWIAZKU Z RUCHEM
POJAZDOW, TAKZE BEZ ZAWINIENIA SAMYCH POSIADACZY:

e Posiadacze hulajnég elektrycznych i urzadzen transportu osobistego nie maja jednak
obowiazku zawierania ubezpieczenia OC, jaki ciazy na posiadaczach pojazdéw samochodowych

e Odpowiedzialno$¢ cywilna posiadaczy hulajnég elektrycznych i urzadzen transportu
osobistego moze by¢ oparta réwniez na zasadzie ryzyka (moze zatem powstac bez
stwierdzenia zawinienia w powstaniu szkody wywotanej w zwigzkuz ruchem pojazdu

* Bedzie tak w wypadkach, w ktérych nie dochodzi do zderzenia sie pojazdéw
(np. przy zderzeniu hulajnogi elektrycznej lub UTO z pieszym lub osoba poruszajaca

e Ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej za tego rodzaju szkody jest oferowane
na rynku w ramach ubezpieczenia dobrowolnego OC.h gospodarstwo rolne i uzytkowanych

Rzecznik
Finansowy
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BN ODPOWIEDZIALNOSC CYWILNA :
W RAZIE ZDERZENIA POJAZDOW (3) E

Jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulegaodpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwtaszcza
do stopnia winy obu stron (art. 362 k.c.).

Stwierdzenie przyczynienia nie zwalnia z odpowiedzialnosci, uzasadnia pomniejszenie
wysokosci odszkodowania.

Okreslanie przyczynienia poszkodowanego mozliwe zaréwno przy odpowiedzialnosci
sprawcy okreslanej wedtug winy, jak i ryzyka.

W wypadkach komunikacyjnych jedna z takich okolicznosci istotnych dla przyczynienia bedzie
postepowanie osoby poszkodowanej zgodnie z zasadami uczestnictwa w ruchu drogowym.

Stwierdzenie naruszenia przez poszkodowanego w wypadku komunikacyjnym przepiséw p.o.r.d.
nie wptywa jeszcze na automatyczne przypisanie poszkodowanemu przyczynienia = niezbedne
pozostaje ustalenie zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem sie poszkodowanego

a wystapieniem szkody lub zwiekszeniem jej rozmiaréw.




= PRZYKLADY
ORZECZNICTWA
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BN PRZYKEADY Z ORZECZNICTWA (1)

WYROK SADU APELACYJNEGO
W KATOWICACH Z DNIA
21 MAJA 2015 R. 1 ACA 104/15

- Dot. Nieoczywistego
denotowania zwigzku
przyczynowego w ustaleniu
odpowiedzialnosci na zasadzie
ryzyka

- Zderzenie kierujacego
hulajnoga (zwykta - tj. Pieszego

poruszajacego sie z pomocy
urzadzenia wspomag. Ruch)

z autem

,Uzasadniajac pozew powod wskazywat, ze dnia 3 lutego
2002 r. okoto godziny 1250 w T. - w rejonie parkingu
usytuowanego koto blokéw mieszkalnych, wewnatrz osiedla,
w rejonie placu zabaw i przejscia do szkoty - pozwany A. P.
wjechat na teren dla niego zakazany. Wéwczas obowiazywaty
i byty tam usytuowane znaki drogowe zakazu ruchu

z informacja, ze nie dotyczy to mieszkancéw z dojazdem do
garazy oraz powtdrzony znak zakazu ruchu. Miejsce, na ktére
wjezdzat pozwany, nie byto miejscem parkingowym ani
garazowym. Byt to podjazd, ktéry byt i jest wykorzystywany
do zabaw, a tak pomocny jako podjazd dla pojazdéw
uprzywilejowanych, bedacych w akcji. Pozwany wjechat

na powoda zderzajac sie z nim - wskazywata na to uszkodzona
hulajnoga ze sladami lakieru samochodu koloru granatowego

i $lady opony kota samochodu na rekawie dresu oraz obrazenia
ciata. Czas leczenia powoda trwa prawie 12 miesiecy,

a uszczerbek na zdrowiu trwa nadal”
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B PRZYKEADY Z ORZECZNICTWA (2)

WYROK SADU APELACYJNEGO
W KRAKOWIE Z DNIA
19 GRUDNIA 2012

R.IACA1191/12 ,Podzieli¢ nalezy ocene, ze w sytuacji, w ktérej pozwany

poruszat sie z dozwolong predkoscia, powddka przechodzita

- Dot. Stwierdzenia wytacznej przez jezdnie w miejscu niedozwolonym, w stwierdzonych
warunkach atmosferycznych [9 listopada, godziny
popotudniowe, pochmurno, staby deszcz, wiatr, mgta]
przekraczajacej jezdnie ubrana w ciemne ubranie, przy stwierdzonym jej stanie

w niedozwolonym miejscu; chorobowym ograniczajacym widzenie, przy jej powolnym
poruszaniu sig, stwierdzonym braku mozliwosci wczesniejszego
zauwazenia powodki przez pozwanego oraz braku mozliwosci
administracyjnie zatrzymania pojazdu przed uderzeniem powddki- to powédka
ponosi wytaczng wine za zdarzenie wywotujace szkode.”

winy poszkodowanej pieszej

predkos¢ pojazdu dopuszczalna
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BN  PRZYKEADY Z ORZECZNICTWA (3)

WYROK SADU APELACYJNEGO
WSZCZECINIE Z DNIA

27 LISTOPADA

2013 R.1ACA96/12

- dot. przyczynienia w szkodzie,
za ktoérg odpowiedzialnosé
kierujacego na zasadzie ryzyka
- 50% przyczynienie wobec
wejscia na jezdnie (poza
przejsciem dla piesz., ale

w miejscu dozwolonym)

przed nadjezdzajacy pojazd

www.rf.gov.pl

,Powodd decydujac sie na przekroczenie jezdni powinien
zachowac szczegdlng ostroznos¢. Mogt wiec wejsc na jezdnie
nie tylko gdy nie spowoduje to zagrozenia, ale i w sytuacji,

w ktorej nie utrudni to ruchu. Zasad tych niewatpliwie nie
zachowat powodujac stan zagrozenia. Pieszy nie dostosowat
sie do zaistniatej sytuacji drogowej i wszedt na droge mimo
poruszajacego sie w odlegtosci 34-45 m samochodu. Ponadto
powdd przed wejéciem nie dokonat poprawnej oceny odlegtosci
pojazdu. Co wazne samochéd korzystat z prawa pierwszenstwa.
Nalezy zauwazy¢, ze w toku procesu powdd ewidentnie
dostosowywat do jego potrzeb odlegtosc, w jakiej zauwazyt
pojazd. Pierwotnie wskazat, ze byta to odlegtos¢ okoto 50 m.
W os$wiadczeniu znajdujacym sie na karcie 324 akt wskazywat
ja juz na 70 m, by ostatecznie przedstawia¢ odlegtosé
zawierajaca sie w przedziale od 100 do 150 m. Oznacza to juz
trzykrotna réznice w poréwnaniu z pierwotna oceng i nie miesci
sie ona w jakichkolwiek kategoriach btedu. Nie ulega watpliwosci,
ze poszkodowany wszedt na jezdnie w bliskiej odlegtosci przed
nadjezdzajacym samochodem.”




I  PRZYKEADY Z ORZECZNICTWA (4)

WYROK SADU APELACYJNEGO
W WARSZAWIE Z DNIA

4 MARCA 2015 R. VI

ACA 525/14

- dot. przysadzenia roszczenia
regresowego

- mozliwosc¢ przypisania winy
(stwierdzenia zarzucalnosci
postepowania obwinionego)

na podst. domniemania z innych
faktow (tutaj: nadmierna
predkos¢, zmiana pasa ruchu

na przeciwlegty pas dla

jadacych w przeciwnym kierunku)

Rzecznik

Finansowy

www.rf.gov.pl
,Zdaniem Sadu, w $wietle materiatu dowodowego

zgromadzonego w niniejszej sprawie, w petni uzasadnione

jest przypisanie winy kierowcy pojazdu O. (...) w powstaniu
omawianej kolizji. Materiat dowodowy zgromadzony w niniejszej
sprawie wskazuje jednoznacznie, ze kolizja powstata

w nastepstwie zmiany pasa ruchu przez J. M. Okolicznosci

tej nie przeczy rowniez pozwana spotka, ktora w sprzeciwie

od nakazu zaptaty podnosi jedynie, Ze "ustalenia postepowania
karnego nie odnosza zadnej mierze do przyczyn zmiany kierunku
ruchu przez J. M." ,Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia faktyczne
jak réwniez prawne rozwazania Sadu Okregowego i przyjmuje

je za wtasne.” ,Sad Apelacyjny aprobuje rozwazania Sadu
Okregowego, ktére doprowadzity do wniosku, Ze kierujacy
samochodem O. (...) ponosi win rozumieniu art. 436 § 2 k.c. za
spowodowanie kolizji. Element winy bedzie si¢ wyrazat przede
wszystkim w sposobie poruszania sie kierowanym przeze przez
J. M. pojazdem w kontekscie wszelkiej nieprawidtowosci z punktu
widzenia wtasciwiej techniki i taktyki jazdy, zachowania nalezytej
w danych warunkach pogodowych i drogowych ostroznosci

, mozliwosci dostrzezenia nadjezdzajacego samochodu

i uniknigcia zderzenia."




BN  PRZYKEADY Z ORZECZNICTWA (5)

WYROK SADU APELACYJNEGO

W KRAKOWIE Z DNIA

26 MARCA 2015 R. 1 ACA 62/15

- wyfaczna wina nietrzezwego pieszego,
przechodzacego jezdnie na oznakowanym
przejsciu dla pieszych (nieoswietlonym),
dopuszczalna admin. predkos$¢ pojazdu

- w aktualnym stanie prawnym bedzie
mozna upatrywac obiektywnie
nieprawidtowego postepowania

kierujacego wobec obowiazku
zachowania skutku ustgpienia

pierwszenstwa pieszemu na przejsciu
dla pieszych i mozliwosci wymagania
zmniejszenia predkosci przed dojazdem
do przejécia

Rzecznik
Finansowy
www.rf.gov.pl

»Zdaniem w pierwszej kolejnosci przypomniec trzeba, iz

z okolicznosci sprawy wynika, ze jedynym sygnatem dla J. B.,

iz zbliza sie do przejscia dla pieszych byt znak informacyjny

o umiejscowieniu przejscia. Nie byto ono dodatkowo o$wietlone,
a sytuacja na drodze mogta upewniac go o tym, ze w normalnym
biegu zdarzen przejedzie przez miejsce przysztego wypadku
bezpiecznie,poruszajac sie z dotychczasowa predkoscia, ktéra
nie przekraczata predkosci - 70 km/h. W szczegdlnosci nic nie
wskazywato na obecnosé w granicach przejscia dla pieszych do
ktorego sie zblizat kogokolwiek z oséb, ktére zamierzaja z niego
skorzystac, a juz z pewnoscia takiego pieszego, ktéry nagle
wtargnie na jezdnie w odlegtosci niewiele wigcej niz 30 metrow
od pozostajacego w ruchu jego samochodu, co wiecej ktory,

w sytuacji podjecia manewréw hamowania i nagtej zmiany
kierunku jazdy dla unikniecia potracenia, tempo poruszania sie
jeszcze zwigkszy, kontynuujac przechodzenie w sposéb, ktory
powodowa przecinanie toru ruchu samochodu. Fakty te
wykluczaja tym samym zasadnos$¢ oceny apelujacego, ze takie
zachowanie jakie byto udziatem J. B. (1) uchu powoda, stanowi
$rednio przed i w szczegdlnosci po zauwazeniu w Swiattach
samochodu co najmniej przyczynienie kierowcy do wypadku
oraz naruszenie przezen powotanych w zarzutach apelacyjnych
norm ustawy Prawo o ruchu drogowym.”




Finansowy

www.rf.gov.pl

I  PRZYKEADY Z ORZECZNICTWA (6) Rzecznik

WYROK SADU NAJWYZSZEGO
Z DNIA 9 MARCA 2005 R.
11 CK 481/04

- wskazywanie juz przed
nowelizacja na obowigzek
zmniejszenia szybkosci przy
zblizaniu sie do oznakowanego

przejscia dla pieszych

i formutowania szczegdlnych
wymagan wobec kierowcow

»(...)powddka przechodzita jezdnie w miejscu wyznaczonym

dla przejscia pieszych. Ta okoliczno$¢ ma podstawowe znaczenie,
gdyz zgodnie z przepisami Kodeksu drogowego pieszy znajdujacy
sie na przejsciu ma pierwszenstwo przed pojazdem. Jest przy tym
sprawa oczywista, ze piezy nie moze egzekwowac swojego
pierwszenstwa przez wtargniecie na jezdnie, jednakze takiego
zarzutu nie stawia powddce Sad Apelacyjny. Obowiazki

kierowcy pojazdu zblizajacego sie do pasa przejscia dla pieszych
sg szczegolne. Odnidst sie do tego Sad Najwyzszy w wyroku

z dnia 6.09. 1974 r.,,1 CR 347/74 (OSNCP 1975, nr 10 -11,

poz. 149) stwierdzajac, ze "Osoba piesza przechodzaca przez
jezdnie w miejscu oznaczonym powinna miec¢ zapewnione
maksymalne bezpieczenstwo (...).Kierowca zawsze musi sie liczy¢
z mozliwoscig pojawienia sie na jezdni osoby pieszej, jest wiec
zobowiazany zmniejszyc¢ szybkos$¢ do granic pozwalajacych

w razie potrzeby na natychmiastowe obserwowanie nie tylko
jezdni, ale rowniez przylegajacego do jezdni przejscia chodnika,
aby upewnic sig, czy nikt nie wkracza na jezdnie, a jezeli wkracza,
to natychmiast hamowad{...). To stanowisko, ktére stawia wysokie,
ale uzasadnione wymagania kazdemu, kto prowadzi pojazd
mechaniczny, nalezy podzieli¢ ,,




= PODSUMOWAN



= PYTANIA
| ODPOWIEDZI



Rzecznik
Finansowy
www.rf.gov.pl

INFOLINIA

CZYNNA W GODZ. 9:00 - 16:00

SPRAWY BANKOWO - KAPITAtOWE
223337338

SPRAWY UBEZPIECZENIOWO - EMERYTALNE
223337328

porady@rf.gov.pl
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