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Jezeli:

e postanowienie umowy kredytu denominowanego lub indeksowanego do
waluty obcej odnoszace sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne (art. 385' 8§ 1 k.c.) i nie jest wigzace dla
konsumenta,

 za$S bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze dalej
obowigzywac¢ na podstawie art. 6 ust. 1 dyrektywy unijnej 93/13,

umowa hie wigze w catosci (klauzule abuzywne wyznaczajg gtowne

Swiadczenia stron, zostaly przy tym sformutowane w sposéb niejednoznaczny,
a brak jest mozliwosci ich zastgpienia innym sposobem okreslenia kursu waluty
obcej wynikajgcym z przepisow prawa lub zwyczajow.
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Dyrektywa 93/13 nie reguluje skutkbw niewaznosSci umowy poO usunieciu z niej
nieuczciwego warunku — okreslenie skutkow nalezy zatem do panstw cztonkowskich.

Jezeli zatem umowa nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien:

1. konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen
pienieznych spetnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 8 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.)
wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie (teoria dwoch kondykcji);

2. konsumentowi przystuguje roszczenie o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego
wynikajgcego z umowy kredytu/ustalenie niewaznosci umowy kredytu (na podstawie art.
189 k.p.c.) ex tunc (potwierdzenie istnienia interesu prawnego - wyrok TSUE z 23
listopada 2023 r. C-321/22).
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Roszczenie kredytodawcy o zwrot udostepnionego konsumentowi
kapitatu kredytu (wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie), to jedyne
roszczenie przystugujace bankowi w aktualnym stanie prawnym:

1. Wyrok TSUE z 15 czerwca 2023 r. C-520/21 — banki nie majg prawa zadac¢ od
konsumenta rekompensaty wykraczajgcej poza zwrot kapitatu wyptaconego z tytutu
wykonania tej umowy oraz poza zaptate ustawowych odsetek za zwtoke od dnia

wezwania do zaptaty;

2. Wyrok TSUE z 7 grudnia 2023 r. C-140/22 — brak mozliwosci zadania odsetek, ktore
bank otrzymatby, gdyby umowa pozostata w mocy;

3. Wyrok TSUE z 11 grudnia 2023 r. C-756-22 — tylko wyptacony kapitat oraz odsetki
ustawowe za opoOznienie od chwili wezwania do zaptaty;

4. Postanowienie z 12 stycznia 2024 r. C-488/23 — wykluczenie sadowej waloryzacii
wyptaconego kredytobiorcy kapitalu w przypadku istotnej zmiany sity nabywczej
pienigdza.
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Oba roszczenia - o0 ustalenie i zaptate — sg majagtkowe (bezposrednio
uwarunkowane interesem ekonomicznym uprawnionego), czy zatem
zgodnie z art. 117 8§ 1 k.c. ulegaja przedawnieniu?

Ratio legis instytucji przedawnienia stanowig;:

e motywacja  uprawnionego do szybkiego dochodzenia swoich praw i przeciwdziatanie
bezczynnosci;

* postulat pewnosci obrotu;

* trudnosci dowodowe, powstajgce w wyniku uptywu czasu.

Przedawnienie nie obejmuje uprawnien prawnoksztattujgcych (np. prawo odstgpienia
od umowy — wyr. SN z 12.10.2016 r., Il CSK 14/16), zarzutow (zarzut naduzycia prawa

podmiotowego, zarzut przedawnienia), ani zadania ustalenia istnienia stosunku

prawnego lub prawa na podstawie art. 189 KPC (tak trafnie SN w wyr. z 12.2.2002 r., |
CKN 527/00, OSNC 2002, Nr 12, poz. 159).
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Roszczenia o zaptate — zarowno kredytobiorcy, jak i kredytodawcy -
zgodnie z art. 117 8§ 1 k.c. ulegaja przedawnieniu.

» Skutkiem uptywu okresu przedawnienia jest jedynie mozliwoS¢ podniesienia przez diuznika
zarzutu przedawnienia o charakterze peremptoryjnym, co oznacza, ze jego skuteczne
podniesienie na trwate pozbawia wierzyciela mozliwosci przymusowej realizacji jego roszczenia.
Jednak roszczenie to nie wygasa, ale nadal istnieje w postaci roszczenia naturalnego i moze byc¢
dobrowolnie spetnione przez dtuznika.

» Sad co do zasady nie uwzglednia zarzutu przedawnienia z urzedu, ale jedynie na wniosek

Ale: art. 117 § 2 *k.p.c.

A co jesli tylko jeden z dtuznikéw solidarnych ma status konsumenta?

Uplyw okresu przedawnienia spowoduje przeksztatcenie roszczenia przeciwko temu dluznikowi w
roszczenie naturalne. Poniewaz zarzut przedawnienia ma charakter osobisty, pozostali dtuznicy, jesli nie
sg konsumentami, nie bedg mogli skorzystac z 8 21 komentowanego przepisu. Jesli roszczenie przeciwko
diuznikowi — konsumentowi ulegto przedawnieniu i przeksztaicito sie w zobowigzanie naturalne,
ewentualne roszczenie regresowe, to w stosunku do tego dtuznika tez bedzie miat charakter roszczenia
naturalnego.
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Art. 120 8 1 k.c. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie
wymagalne. Jezeli wymagalno$S¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynnosci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie statoby sie wymagalne,
gdyby uprawniony podijat czynno$¢ w najwczesniej mozliwym terminie.

Swiadczenie nienalezne na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.:

1. nie jest Swiadczeniem okresowym i przedawnia sie z ogolnym terminem przedawnienia
(kredytobiorca sptacat swoje zobowigzanie w czesciach);

2. jest zasadniczo Swiadczeniem bezterminowym — zatem art. 455 k.c., zgodnie z ktorym gdy termin
spetnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wtasciwosci zobowigzania, Swiadczenie
powinno by¢ spetnione niezwtocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania.
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Dotychczasowe orzecznictwo SN:

1. Poczatek biegu terminu przedawnienia jest niezalezny od wiedzy stron, czy roszczenie istnieje i moze
by¢ dochodzone (por. wyr. SN z 18.1.2008 r., V CSK 367/07). Przedawnienie biegnie nawet, jesli
wierzyciel nie wie o istnieniu roszczenia (wyr. SN z 16.12.2014 r., lll CSK 36/14);

2. Roszczenie o zwrot Swiadczenia nienaleznego, majgcego charakter nienalezny od chwili spetnienia, jest
wymagalne od chwili powstania (wyr. SN z 22.3.2001 r., V CKN 769/00, OSNC 2001, Nr 11, poz. 166).
Roszczenie 0 zwrot Swiadczenia nienaleznego, ktore stato sie nienalezne w wyniku odpadniecia podstawy
prawnej, staje sie wymagalne z dniem odpadniecia podstawy prawnej Swiadczenia (wyr. SN z 8.12.2006 r.,
V CSK 229/06);

3. Wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) - co do zasady termin przedawnienia tych
roszczen moze rozpoczgC bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wigzgcej
(Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wowczas mozna
uznacC, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stat sie definitywny, a strony mogly zazadac
skutecznie zwrotu nienaleznego sSwiadczenia. Powyzsza argumentacja zostata réwniez przywotana
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (lll CZP 6/21), ktorej nadano moc zasady
prawnej (sankcja bezskutecznosci zawieszonej).
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A co na to orzecznictwo TSUE?

1. Wyrok z 7 grudnia 2023 roku C-140/22- zwrot kwot uiszczonych na rzecz banku na
podstawie niewaznej umowy kredytu (w pytaniu prejudycjalnym odniesienie do uchwaty SN z
7 maja 2021 roku)

56 (...) zastrzezona dla konsumenta mozliwosc¢ sprzeciwienia sie stosowaniu dyrektywy 93/13 nie
moze by¢ rozumiana w ten sposob, ze naktada na niego, w celu dochodzenia praw, ktore wywodzi
z tej dyrektywy, pozytywny obowigzek powotania sie na przepisy tej dyrektywy w drodze
sformalizowanego oswiadczenia ztozonego przed sadem.

57 Mozliwos¢ ta polega bowiem wylgcznie na pozostawionej konsumentowi, po poinformowaniu go
przez sad krajowy, ewentualnosci niepodnoszenia nieuczciwego i niewigzgcego charakteru warunku
umownego, wyrazajac w ten sposob dobrowolng i Swiadomg zgode na dany warunek umowny.
Mozliwos¢ podjecia takiej czynnosci, ktdra stanowi zrzeczenie sie mozliwosci powotania sie na
ochrone przewidziang w dyrektywie 93/13, sama w sobie oznacza, ze konsument korzysta od razu
z tej ochrony.
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Art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG stoja na przeszkodzie wyktadni sadowej
prawa krajowego, zgodnie z ktérg wykonywanie praw, ktére konsument wywodzi z tej
dyrektywy, jest uzaleznione od ztozenia przez tego konsumenta przed sagdem osSwiadczenia,
w ktérym twierdzi on, po pierwsze, ze nie wyraza zgody na utrzymanie w mocy tego warunku,
po drugie, ze jest Swiadomy z jednej strony faktu, ze niewaznos¢é wspomnianego warunku
pociaga za soba niewaznos¢é wspomnianej umowy, a z drugiej — konsekwencji tego uznania
niewaznosci, i po trzecie, ze wyraza zgode na uznanie tej umowy za niewazna.
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Powyzsza teza zostata potwierdzona w postanowieniu TSUE z 3 maja 2024 r. C-348/23

Artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposoéb, ze w kontekscie
stwierdzenia niewaznosci w catosci zawartej z konsumentem przez instytucje bankowa umowy kredytu na
zakup nieruchomosci ze wzgledu na to, ze umowa ta zawiera nieuczciwy warunek, bez ktérego nie moze
ona dalej obowiazywac, przepisy te stoja na przeszkodzie wyktadni sadowej prawa krajowego, zgodnie z
ktora skutki prawne wigzace sie ze stwierdzeniem niewaznosci owej umowy w catosci sa uzaleznione od
spetnienia przez tego konsumenta warunku zawieszajacego, by éw konsument przed sagdem krajowym
ztozyt oSwiadczenie, w drodze ktérego wskaze, po pierwsze, ze nie wyraza zgody nha utrzymanie w mocy
tego warunku, po drugie, ze jest Swiadomy, z jednej strony, iz niewazno$S¢ wspomnianego warunku
pociaga za soba stwierdzenie niewaznosci umowy kredytu na zakup nieruchomosci, a z drugiej strony —
skutkow tego stwierdzenia niewaznosci, oraz po trzecie, ze wyraza zgode na stwierdzenie niewaznosci tej

umowy.
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2. Wyrok z 14 grudnia 2023 r. C-28/22 - niedozwolona asymetria terminu wymagalnosci roszczen banku i
konsumenta

Artykut 6 ust.1 iart.7 ust.1 dyrektywy Rady 93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich w zwigzku z zasada skutecznosci nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
stoja one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktéra w nastepstwie uznania za niewazna
umowy kredytu hipotecznego zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem z uwagi ha zawarte w tej umowie
nieuczciwe warunki termin przedawnienia roszczen tego przedsiebiorcy wynikajacych z niewaznos$ci rzeczonej
umowy rozpoczyna bieg dopiero od dnia, w ktérym staje sie ona trwale bezskuteczna, podczas gdy termin
przedawnienia roszczen tego konsumenta wynikajacych z niewaznosci tej umowy rozpoczyna bieg w chwili,
w ktérej dowiedziat sie on lub powinien dowiedzie¢ sie o nieuczciwym charakterze warunku powodujacego te
hiewaznos¢.

71 Ponadto zgodnie z informacjami dostarczonymi przez sad odsytajacy, przyjeta przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7
maja 2021 r. wyktadnia prawa polskiego, ktora oznacza, ze termin przedawnienia roszczen przedsiebiorcy rozpoczyna bieg
dopiero od dnia uprawomocnienia sie wyroku stwierdzajgcego niewaznos¢ rozpatrywanej umowy kredytu hipotecznego,
skutkowataby rowniez tym, ze przedsiebiorca ten naruszatby obowigzki umowne tej umowy dopiero od tej daty. W zwigzku
Z tym zainteresowany konsument, w przypadku gdyby jego roszczenia restytucyjne nie uleglty przedawnieniu, nie mogtby
uzyskaC odsetek za opdzZnienie od dnia wniesienia przez niego zadania zwrotu kwot zaptaconych na podstawie
nieuczciwych warunkow zawartych we wspomniane] umowie, co zachecaloby wspomnianego przedsiebiorce, z
naruszeniem dyrektywy 93/13, do systematycznego odrzucania takich zadan.
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3. Wyrok z 25 stycznia 2024 r. C-810/21 do C-813/21 - rozpoczecie biegu przedawnienia roszczenia restytucyjnego (wiedza
konsumenta o ocenie prawnej oraz istnienie utrwalonego orzecznictwa krajowego dot. niewaznosci podobnych uméw)

48 Tak wiec, co sie tyczy poczatku biegu terminu przedawnienia, taki termin przedawnienia moze by¢ zgodny z zasada skutecznosci
tylko wtedy, gdy konsument miat mozliwosS¢ poznania swoich praw przed rozpoczeciem biegu lub uptywem tego terminu (wyrok
z dnia 10 czerwca 2021 r., BNP Paribas Personal Finance, od C-776/19 do C-782/19, EU:C:2021:470, pkt 46 i przytoczone tam
orzecznictwo).

1) Artykut6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich w zwigzku z zasadg skutecznosci nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze sprzeciwiajg sie one wyktadni
sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktGrg w nastepstwie stwierdzenia niewaznosci nieuczciwego warunku umownego
obcigzajgcego konsumenta kosztami zawarcia umowy kredytu hipotecznego roszczenie o zwrot takich kosztéw podlega
dziesiecioletniemu terminowi przedawnienia, ktéry rozpoczyna bieg w chwili, gdy warunek ten wyczerpuje swoje skutki wraz
z dokonaniem ostatniej ptathosci wspomnianych kosztéw, przy czym nie ma w tym wzgledzie znaczenia okolicznosé¢, ze
konsument ten ma wiedze o ocenie prawnej tych okolicznos$ci faktycznych. Zgodno$¢ zasad stosowania terminu przedawnienia
z tymi przepisami nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem tych zasad jako catosci.

2)  Dyrektywe 93/13 nalezy interpretowacé w ten sposob, ze sprzeciwia sie ona wyktadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktorg
w celu okres$lenia poczagtku biegu terminu przedawnienia roszczenia konsumenta o zwrot kwot nienaleznie zaptaconych w wykonaniu
nieuczciwego warunku umownego mozna uznac, ze istnienie utrwalonego orzecznictwa krajowego dotyczacego niewaznosci
podobnych warunkéw umownych wykazuje spetnienie przestanki dotyczacej wiedzy danego konsumenta o nieuczciwym
charakterze tego warunku i wynikajacych z tego skutkach prawnych.
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3. Wyrok z 25 kwietnia 2024 r. C-484/21 (bieg terminu przedawnienia nie rozpoczyna sie¢ w dniu zapftaty, jezeli
konsument nie wiedziat i nie mégt racjonalnie wiedzieé o nieuczciwym warunku)

1)  Artykut 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich w zwigzku z zasadg skutecznosci nalezy interpretowaC w ten sposob, ze stoja one na
przeszkodzie temu, by termin przedawnienia roszczenia o zwrot kosztéw uiszczonych przez konsumenta, w chwili zawarcia
umowy z przedsiebiorcg, na podstawie warunku umownego, ktorego nieuczciwy charakter zostat stwierdzony
prawomocnym orzeczeniem sadowym wydanym po dokonaniu zaptaty tych kosztéw, rozpoczynat bieg w dniu tej zaptaty,
hiezaleznie od tego, czy konsument ten wiedziat lub mégt racjonalnie wiedzie¢ o nieuczciwym charakterze tego
warunku od chwili rzeczonego uiszczenia lub przed stwierdzeniem niewaznos$ci tego warunku moca tego
orzeczenia.

2)  Artykut 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie temu,
by termin przedawnienia roszczenia o zwrot kosztéw uiszczonych przez konsumenta na podstawie warunku umowy
zawartej z przedsiebiorcg, ktérego to warunku nieuczciwy charakter zostal stwierdzony prawomocnym orzeczeniem
sgdowym, rozpoczynat bieg w dniu, w ktérym krajowy sad najwyzszy wydat wczesniejszy wyrok w odrebnej
sprawie, stwierdzajgcy nieuczciwy charakter standardowego warunku umowy, ktorego treS¢ odpowiada tresci
warunku zawartego w tej umowie.

31 (...) nalezy uzna¢, ze data zawarcia umowy zawierajacej nieuczciwy warunek i obowiazek zaptaty danych
kosztow nie moze jako taka stanowié¢ poczatku biegu terminu przedawnienia.
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Do powyzszych tez nawiazuje wyrok TSUE z 25 kwietnia 2024 r. C-561/21

1)  Artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich, jak rowniez zasade pewnosSci prawa nalezy interpretowaé w ten sposaéb,
Ze nie stojg one na przeszkodzie temu, by termin przedawnienia roszczenia restytucyjnego dotyczgcego kosztow
uiszczonych przez konsumenta na podstawie warunku umownego umowy zawartej z przedsiebiorca, ktérego to
warunku nieuczciwy charakter zostat stwierdzony prawomocnym orzeczeniem sgdowym wydanym po zaptacie
tych kosztow, rozpoczynat bieg w dniu wydania tego orzeczenia, z zastrzezeniem mozliwosSci
udowodnienia przez przedsiebiorce, ze konsument ten wiedziat lub modgt racjonalnie wiedzieé¢ o
nieuczciwym charakterze tego warunku przed wydaniem wspomnianego orzeczenia.

2) Artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaC w ten sposéb, ze stoja one na
przeszkodzie temu, by termin przedawnienia roszczenia restytucyjnego dotyczacego kosztdéw uiszczonych przez
konsumenta na podstawie warunku umowy zawartej z przedsiebiorcg, ktérego to warunku nieuczciwy charakter
zostat stwierdzony prawomocnym orzeczeniem sgdowym wydanym po uiszczeniu tych kosztow, rozpoczynat bieg
wczesniej niz w dniu, w ktérym krajowy sad najwyzszy wydat, w odrebnych sprawach, wyroki stwierdzajgce
nieuczciwy charakter standardowych warunkéw umowy odpowiadajacych danemu warunkowi tej umowy.
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3) Artykut 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposoéb, ze stoja one
na przeszkodzie temu, by termin przedawnienia roszczenia restytucyjnego dotyczgacego kosztow
uiszczonych przez konsumenta na podstawie warunku umowy zawartej z przedsiebiorca, ktérego to
warunku nieuczciwy charakter zostat stwierdzony prawomocnym orzeczeniem sgadowym,
rozpoczynat bieg w dniu wydania okreslonych wyrokéw Trybunatu potwierdzajgcych
zasadniczo zgodnos$¢ z prawem Unii termindw przedawnienia roszczen restytucyjnych, o ile
sg one zgodne z zasadami rownowaznosci i skutecznosci.



Przedawnienie roszczen z umowy  Kkredytu

denominowanego lub indeksowanego do waluty
obcej w swietle najnowszego orzecznictwa TSUE

W PUNKTACH

Przedawnienie roszczenia restytucyjnego o zaptate kredytobiorcy wobec banku - jezeli
umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien

1. Swiadczenie nienalezne na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.;

2. Nie jest Swiadczeniem okresowym i przedawnia sie z ogolnym terminem przedawnienia
(kredytobiorca sptacat swoje zobowigzanie w czesciach);

3. Swiadczenie bezterminowe — zatem art. 455 k.c. $wiadczenie powinno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania (przy czym wezwanie do zaptaty powinno byc¢
konsekwencjg powotania sie konsumenta na brak zwigzania postanowieniami umowy w catosci);

4. Wymagalnos¢ roszczenia konsumenta nie jest uzalezniona od ziozenia ztozenia przez niego
oSwiadczenia przed sadem o swiadomosci konsekwencji finansowych i prawnych stwierdzenia
niewaznosci umowy kredytu; od istnienia utrwalonego orzecznictwa sgdéw krajowych czy TSUE;

5. Bieg terminu przedawnienia nie rozpoczyna sie w dniu zaptaty, jezeli konsument nie wiedziat i nie
mOogt racjonalnie wiedzieC o nieuczciwym warunku.



Przedawnienie roszczen z umowy  Kkredytu

denominowanego lub indeksowanego do waluty
obcej w swietle najnowszego orzecznictwa TSUE

Przedawnienie roszczenia restytucyjnego banku wobec kredytobiorcy o zwrot kwot
wyptaconego kapitatu - jezeli umowa kredytu nie wiaze z powodu niedozwolonego
charakteru jej postanowien

1. Swiadczenie nienalezne na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.;

2. Swiadczenie bezterminowe — zatem art. 455 k.c. $wiadczenie powinno by¢ spetnione
niezwtocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania;

4. Poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych z tytutu
kredytu nalezy co do zasady wigzaC z momentem powotania sie przez konsumenta na
niedozwolony charakter postanowien umowy i w konsekwencji brak zwigzania umowag w catosci;

5. Pod rozwage - podniesienie zarzutu przedawnienia jako naduzycie prawa na podstawie art. 5
k.c., przy czym w stosunku do roszczen przystugujacych przeciwko konsumentowi art. 117 k.c.
stanowi lex specialis w stosunku do art. 5 k.c. (wzgledy stusznosci, wyjatkowe przypadki, po
rozwazeniu interesow stron).
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