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Zdarzenie drogowe ze zwierzyng lesng -
czy szkody te objete sg ubezpieczeniem
OC zarzadcow drog?

Warszawa, grudzien 2024



Zdarzenie drogowe ze zwierzyng lesng — czy szkody te objete sg ubez-

pieczeniem OC zarzadcoéw drég?

Zaktady ubezpieczen najczesciej staja na stanowisku, ze przypadki zdarzen drogowych
ze zwierzetami majq charakter losowy i co do zasady nie mozna wéwczas mowic o zawinio-
nym dziataniu lub zaniechaniu ze strony Ubezpieczonego zarzadcy drogi. Kiedy zatem mozna
mowic o odpowiedzialnosci cywilnej zarzadcy drogi a tym samym odpowiedzialnosci gwa-

rancyjnej zakladu ubezpieczen?

Odpowiedzialno$¢é zarzadcy drogi w przypadku kolizji ze zwierzyng lesng moze by¢ trudna
do ustalenia, ale istniejg pewne okolicznosci, w ktérych zarzadca drogi moze jg ponosi¢. Nalezy
bowiem podkreslié¢, ze zarzadca drogi jest zobowigzany do zapewnienia bezpieczeristwa jej
uzytkownikom poprzez oznakowanie miejsc szczegdlnie niebezpiecznych, w tym takich, gdzie

istnieje podwyzszone ryzyko kolizji ze zwierzetami lesnymi.
Zarzadca drogi moze zosta¢ pociggniety do odpowiedzialnosci

Brak ostrzezen (tj. odpowiednich znakdw drogowych) i niezastosowanie odpowiednich zabez-
pieczen przez zarzadce drogi moze skutkowaé jego odpowiedzialnos$cig. Zasadnos¢ roszczen
w stosunku do ubezpieczyciela wystepuje zazwyczaj, gdy na danym odcinku drogi nie zastoso-
wano oznaczen ostrzegajgcych o mozliwosci wystgpienia zwierzyny, mimo ze jest to teren,
gdzie takie zdarzenia sg przewidywalne (np. w poblizu lasu lub rezerwatéw przyrody).
We wszystkich miejscach, gdzie dostrzezono realne zagrozenie wystgpienia szkdd z udziatem
zwierzat powinien zosta¢ umiejscowiony znak ostrzegawczy ,,uwaga dzikie zwierzeta” (A-18b).
Dodatkowo, Rzecznik Finansowy zwraca uwage, ze samo umieszczenie znaku drogowego réw-
niez bywa niewystarczajgce. W niektorych miejscach o duzym ryzyku kolizji (np. w poblizu au-
tostrad czy tras szybkiego ruchu) moga by¢ konieczne dodatkowe zabezpieczenia, takie
jak ogrodzenia lub siatki. Dopiero bowiem odpowiednie ostrzezenie kierujgcych o zagrozeniu
dla ruchu drogowego w postaci przebiegajgcych saren, dzikdw, jeleni, czy chronionych tosi,

moze zapobiec ewentualnemu zderzeniu wptywajgc na zmniejszenie predkosci, wzmocnienie
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koncentracji i bacznej obserwacji drogi na wypadek moggcych wystepowac "przeszkéd" w po-
staci dzikich zwierzat.

Niewatpliwie znaczenie odegra¢ moze rowniez sam stan drogi, zgodnie bowiem z art. 20
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz. U. 22024 r. poz. 320) do zarzadcy
drogi nalezy w szczegdlnosci utrzymywanie zieleni przydroznej, w tym sadzenie i usuwanie
drzew oraz krzewdw (pkt 16) czy tez utrzymanie czesci drogi, urzagdzen drogi, budowli ziem-
nych, drogowych obiektow inzynierskich, znakéw drogowych, sygnatéw drogowych i urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego, z wyjgtkiem czesci pasa drogowego, o ktérych mowa w art.

20f pkt 2 (pkt 4).
Dziatania i wyjasnienia ubezpieczonego

W ramach postepowania wyjasniajgcego, ubezpieczony zarzad drég powinien przekazac infor-
macje w zakresie aktywnego badania stanu zagrozenia na drodze odpowiadajgc przy tym na
pytania i przedktadajgc dokumentacje w zakresie:

e okresowych objazdéw i kontroli stanu drég (w tym jego oznaczen i stosowanych za-
bezpieczen), a takze zieleni przydroznej;

e wystgpien do wtasciwych miejscowo két fowieckich o udzielenie informacji w przed-
miocie migracji dzikiej zwierzyny;

e weryfikacji czy na odcinku drogi, na ktérym doszto do zdarzenia odnotowano inne ko-
lizje ze zwierzyng lesng oraz danych statystycznych o wczesniejszych kolizjach w tym
miejscu;

e dokumentacji technicznej drogi, potwierdzajgcej brak wymaganych zabezpieczen (np.
brak ogrodzen);

e w oparciu o jakg dokumentacje przyjeto zastosowanie dotychczasowego oznakowania

i zabezpieczen drogi.

Nalezy bowiem podkresli¢, iz od zarzadcy drogi wymaga sie aktywnego badania stanu zagro-
Zenia na drodze oraz dbania o aktualizacje informacji w tym zakresie i przekazywania jej uzyt-
kownikom drég poprzez umieszczanie, lub znoszenie odpowiednich znakdw ostrzegawczych.

Zaniechanie lub wadliwe wypetnienie tych obowigzkéw i bedace z nim w zwigzku
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przyczynowym zdarzenia wywotujgce szkody moze prowadzi¢ do powstania odpowiedzialnosci
odszkodowawcze] po stronie zarzadcy drogi. Odpowiedzialno$¢ zarzadcy drogi aktualizuje sie
zatem, jezeli do zdarzenia doszto na obszarze, gdzie ostrzegajacy znak drogowy powinien zo-
sta¢,

ale nie zostat ustawiony.

Odpowiedzialno$¢ zarzadcy to odpowiedzialnosé deliktowa oparta na

zasadzie winy

Odpowiedzialnos¢ deliktowa zarzadcy drogi za zdarzenie z dzikg zwierzyng wynika z ogdlnych
zasad odpowiedzialnosci cywilnej okreslonych w ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. kodeks cy-
wilny, a w szczegdlnosci z art. 415, zgodnie z ktérym za szkode odpowiada osoba, ktérej zawi-
nione zachowanie (dziatanie bgdz zaniechanie) jest zZrédtem powstania szkody. W przypadku
zarzadcy drogi oznacza to, ze moze on by¢ pociggniety do odpowiedzialnosci za szkode spowo-
dowang kolizjg ze zwierzeciem, jesli mozna mu przypisac¢ zaniedbanie lub naruszenie spoczy-
wajgcych na nim obowigzkéw (w tym zastosowania odpowiednich zabezpieczen i oznaczen).

Jednoczesnie nalezy mie¢ na uwadze, ze dopiero fgczne wystgpienie trzech przestanek tj. czyn
niedozwolony — bezprawny i jednoczesnie zawiniony, powstanie szkody, zwigzek przyczynowy
pomiedzy czynem niedozwolonym a zaistniatg szkodg bedzie rodzi¢ odpowiedzialnos¢ odszko-
dowawczg po stronie zarzadcy drogi. Odnosi sie to tym samym do sytuacji, gdy szkoda nie wy-
stgpitaby, gdyby zarzadca nalezycie wypetniat swoje obowigzki zapobiegajgce wystgpieniom

kolizji.
Kiedy zarzadca drogi nie ponosi odpowiedzialnosci ?

Brak historycznego uzasadnienia wczesniejszych zdarzen drogowych tego samego typu, moze
powodowad, iz odpowiedzialno$é zarzadcy drogi bedzie ograniczona. W takich przypadkach,
jesli zwierze pojawito sie na drodze w sposéb nieprzewidywalny, nagty i w nietypowym miejscu
sttuczka moze zostaé¢ uznana za zdarzenie losowe, ktérego jednorazowe wystgpienie nie uza-

sadnia postawienia znaku ostrzegawczego czy dodatkowych zabezpieczen.
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Bywaja rowniez sytuacje, gdy petna odpowiedzialno$¢ spoczywa na kierowcy, ktéry przekroczyt

dozwolong predkosé lub nie zachowat wymaganej podwyzszonej ostroznosci na oznakowanym

odcinku drogi.

K

K

K

K

Co na to orzecznictwo?

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 maja 2013 r., sygn. akt IV CSK 488/12 stwierdzit,
ze aby pociggnac zarzadce drogi do odpowiedzialnosci, nalezy wykaza¢ jego wine. Sad
uznaft, ze jezeli zwierze weszto na droge w miejscu, ktére nie byto oznaczone jako szcze-
goélnie niebezpiecznie, ale nie byto rowniez podstaw do umieszczenia takiego znaku,

zarzadca nie moze by¢ odpowiedzialny.

W wyroku z dnia 15 marca 2013 r., sygn. IV CSK 286/11 Sad Najwyzszy podkreslit,
ze nie kazde wtargniecie zwierzyny na droge moze by¢ przypisane winie zarzadcy. Pod-
stawy odpowiedzialnosci szuka¢ nalezy wykazujac bezposredni zwigzek przyczynowy

miedzy zaniedbaniem zarzadcy, a wypadkiem.

W orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2006 r., sygn. akt V CK 423/05
wskazano, ze zarzgdca drogi moze zostac pociggniety do odpowiedzialnosci, jezeli wie-
dziat lub powinien wiedzie¢, ze w danym miejscu istnieje zwiekszone ryzyko kolizji ze
zwierzyng i mimo to nie podjat on odpowiednich dziatan w celu zminimalizowania

ryzyka.

Jezeli kierowca nie zachowat ostroznosci na drodze, na ktérej znajdowat sie znak ostrze-
gawczy o mozliwosci wystgpienia dzikiej zwierzyny, to zdaniem Sgdu Najwyzszego wy-
razonym w orzeczeniu z 13 marca 2008 r., sygn. akt IV CSK 519/07, odpowiedzialnos¢

za kolizje lezy po stronie kierowcy, a nie zarzadcy drogi.
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Odpowiedzialno$¢ zarzadcy drogi aktualizuje sie, jezeli do zdarzenia doszto na obszarze,
gdzie ostrzegajgcy znak drogowy powinien zostaé, ale nie zostat ustawiony (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 10.01.2013 r., | ACa 717/12; LEX
nr 1267188).

Sad Apelacyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia 21 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa
400/18 wskazat, iz zgodnie z art. 415 KC za szkode odpowiada osoba, ktérej zawinione
zachowanie jest zrédtem powstania szkody. Zachowanie (czyn) sprawcy szkody winien
wykazywac pewne znamiona, a mianowicie musi on by¢ bezprawny i zawiniony. Prze-
stanka bezprawnosci ma charakter obiektywny i wyraza sie ogdlnie rzecz biorgc
W sprzecznosci zachowania z obowigzujgcym szeroko ujmowanym porzgdkiem praw-
nym. Wina natomiast jest kategorig subiektywng, odnoszacg sie do woli i Swiadomosci
dziatajgcego do swego czynu. W doktrynie przyjmuje sie, ze przez wine rozumie sie na-
ganng decyzje podmiotu prawa odnoszacy sie do podjetego przez niego bezprawnego

czynu.

Sad Rejonowy w Biskupcu w wyroku z dnia z dnia 07.10.2020 r. (I C 321/19) potwier-
dzit, ze brak utrzymywania pobocza drogi w stanie umozliwiajgcym nalezytg obserwa-
cje pobocza przez kierujgcego pojazdem, uzasadnia odpowiedzialnos¢ zarzadcy drogi
za skutki zderzenia z wbiegajagcym na jezdnie zwierzeciem, albowiem tego nie mozna

byto dostrzec na skutek zaro$nietego pobocza.

Sad Rejonowy w Lublinie w wyroku z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt | C 1458/13
podkreslit, iz obowigzek ustawiania znakdw ostrzegawczych zwigzanych z wystepowa-
niem dzikiej zwierzyny, cigzy na zarzadcy drogi, a nie na nadlesnictwie - Odnoszac sie
natomiast do obowigzku ustawiania znakéw ostrzegawczych zwigzanych z wystepowa-
niem dzikiej zwierzyny, to nalezy wskazaé, ze cigzy on na zarzadcy drogi, a nie na Nad-
lesnictwie. To zarzadca drogi, a posrednio i jego ubezpieczyciel, co do zasady odpo-

wiada na zasadzie winy, na co wskazuje przepis kodeksu cywilnego w art. 415, poprzez
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stwierdzenie, ze obowigzany do naprawienia szkody jest ten, kto wyrzadzit szkode innej
osobie na skutek swojego dziatania lub zaniechania. Oznacza to, iz obowigzek napra-
wienia szkody powstaje jedynie w razie takiego dziatania lub zaniechania (zaniedbania)
zarzadcy, ktére noszg znamiona winy, czyli naruszenia konkretnych obowigzkéw okre-
$lonych w przepisach prawa. Jednym z obowigzkdw zarzadcy drogi jest ostrzeganie zna-
kami drogowymi o wystepujacej na zalesionych odcinkach drég dzikiej zwierzyny,

zwlaszcza, gdy zarzadca byt powiadamiany o wypadkach ze zwierzyng lesna.

Skorzystaj ze wsparcia Biura Rzecznika Finansowego.

Zgtosite$ szkode i otrzymates niesatysfakcjonujgca decyzje? Mozesz skorzysta¢ ze wsparcia

Biura Rzecznika Finansowego. Rekomendujemy zwtaszcza rozwigzania przedsgdowe w tym zfo-

zenie do Rzecznika Finansowego wniosku o przeprowadzenie postepowania interwencyjnego

po zakoriczonym postepowaniu reklamacyjnym. Wiecej wiadomosci w tym zakresie odnaj-

dziesz na stronie internetowej Rzecznika pod adresem: https://rf.gov.pl/dla-klientow/postepo-

wania-interwencyjne/.

Pamietaj:

W przypadku zdarzenia drogowego ze zwierzeciem zatrzymaj sie w bezpiecznym miejscu,
ostrzez innych uczestnikdw ruchu (pamietaj o swiattach awaryjnych i tréjkacie).

Nie dotykaj zwierzecia i nie prébuj go usuwacé z drogi na wiasng reke, poniewaz zwierze moze
przenosi¢ choroby, ktérymi mozesz sie zarazi¢, a ranne dodatkowo moze by¢ niebezpieczne
i zaatakowac Cie w samoobronie. Wéwczas moze dojs¢ do zwiekszenia zaistniatej juz szkody,
a takze narazenia Twojego zycia i zdrowia.

Zawiadom stuzby — zgtos$ zdarzenie na numer alarmowy 112 lub bezposrednio na policje (997).
Rozwaz réwniez zawiadomienie stuzb lesnych lub mysliwych, zwtaszcza gdy zwierze nadal zyje
i moze stanowi¢ zagrozenie dla ruchu drogowego. Dodatkowo zawiadomienie stuzb pozwoli
Ci na lepsze zabezpieczenie materiatu dowodowego do celédw ubezpieczeniowych — policja spo-
rzadzi odpowiedni protokét z miejsca zdarzenia.

Udokumentuj zdarzenie — wykonaj zdjecia miejsca zdarzenia, uszkodzen samochodu oraz sa-
mego zwierzecia, jesli to mozliwe. Spisz dane swiadkow zdarzenia, jesli kto$ byt na miejscu.
Zanotuj doktadne miejsce zdarzenia, np. nazwe drogi i kilometr trasy warunki pogodowe, stan
drogi i pobocza.

Zachowaj ostroznos¢ podczas ponownego wigczania sie do ruchu. Uszkodzony pojazd moze
stanowi¢ dodatkowe zagrozenie, wiec upewnij sie, czy jest w petni sprawny i czy mozesz bez-
piecznie kontynuowac jazde.
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